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H. Nese Ozgen®
Ozet:

Bu calismada, 1929-2006 yillar1 arasinda yaymlanmis olan orta ve lise
ogretimindeki cografya ders kitaplarinda, vatanin nasil kurgulanmis oldugunu
inceliyorum. Bu calismanin ii¢ zemini var: ilki, daha nacizane bir arayis: Vatam
bize nasil o6grettiler, gencler ve ergenler, hangi uzamlari, bélgeleri ve yerleri
vatammuz olarak bildi simdiye kadar? ikincisi bu yolla daha epitemolojik bir
tartismaya dalmak; ‘Cumhuriyet’in milliyetci hatta kimilerine gore ‘irkq bir
ideolojiyle kurgulanmis oldugu’ ve bunun da ‘kurulustan itibaren degismez,
sabit ve egemen oldugu’ yollu genellemeci iddialara bir yamit aramak. Uciinciisii
ise, daha metodolojik bir yamit arayisi: Kurgulanmis olan bu milliyetgiligin, ders
kitaplarinda en bariz seklinin goriildiigii, hatta bizzat bu kitaplar araciligiyla her
Tirk'tin bilincinin bicimlendirildigi iddiasimi tartismak; dahasi1 bu milliyetciligin
temelinde, zemininde “80 Cuntasinin belirgin etkisi oldugu” iddiasim1 desmek!
Son iki argiimam ozetlersek: Gercekten Tiirkiye cografyas1 egitimi, bastan
itibaren mi wrka idi, yoksa ashinda milli biling, 80 cuntasi ile mi k¢ bir vatan
anlayisina dondii; yoksa, egitim baslangictan beri Tiirkiye’nin politik-ekonomik
yapilanmasiyla zamandas idi de geng¢ kitleyi egitmenin bir aracisi olarak mi
calist1?

Kisaca, bu calismanin sorulari: ‘Vatan, hangi donemlerden itibaren ve
nasil kurgulanmistir? Donemecler ve doéniisiimler nelerdir? Bu donemecler ve

doniisiimler dahil olmak iizere, vatanin tahayyiiliinde bir siireklilik var midir?

! H.Nese Ozgen, Dr. nozgenl@gmail.com. Metin, ilk olarak 2009’da Karaburun Bilim
Kongresi’nde tartisilmistir. (3-6 Eyliil 2009, “80°den Sonra...”, Karaburun Bilim Kongresi,
Izmir).
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Hangi dénemlerde nasil degismistir? 12 Eyliil fagsizmi bu siirecin dinamiklerini

nasil etkilemistir?’ olacak. Ote yandan, bu sorular siyaseten, yani siyasal bilime
gore degil de politik cografya kavramlarina uyarak/bagh kalarak tartisacagim:
Harvey, Biggs, Boyarin ve Gilroy’un kuramlarim bu tartismalara zemin

kilacagim.

Anahtar kelimeler: Politik cografya, milliyetcilik, vatan, mekan, uzam.

The ENDLESS CONSTRUCTION of ‘MOTHERLAND?’ in
GEOGRAPHY CURRICULUM in HIGH SCHOOL EDUCATION

FROM The BEGINNING of The REPUBLIC of TURKEY to PRESENT

Abstract

In this study, I am examining how the motherland is constructed in the
geography curriculum books of middle school and high school students between
1929 and 2006. This study has three bases: The first is, a humbler search: How
did they teach us the country, the young generation and teenagers, which space,
regions and places have they known as our motherland? The second is; to get
involved in a more epistemological discussion with this way; “To look for
answers to generalizing allegations such as Republic is constructed with
nationalist and for some people even with racist ideology and it is ‘unchangeable,
fixed and sovereign’”. And the third one is a more methodological way of
searching for answers: To discuss the allegation that this constructed nationalism
is simply seen in school text books and via these books, every single Turk’s
consciousness shapes; furthermore to probe deeper the allegation that what lies
beneath this nationalism is “1980 Turkish coup d’état’s effect”! To summarize
the last two arguments: Has really the education system of Turkish geography
been racist from the beginning, or has this national consciousness turned into a

sense of racist country after the 1980 Turkish coup d’état; or from the beginning
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the education system was parallel to Turkey’s political-economic structuring and

it has functioned as an instrument of educating the young generation?

Briefly, the questions of this study will be: ‘Since what periods and how
has the motherland been constructed? What are the base and transformations?
Including these base and transformations, is there a consistency in the
visualization of the motherland? In which periods has it changed? How has the
September 12th fascism affected the dynamics of this process?” On the other
hand, instead of politically, I mean not according to the political sciences, I am
going to discuss them complying with/sticking to political geography concepts: I
will set the theories of Harvey, Biggs, Boyarin and Gilroy as basis to my

discussions.

Key Words: Political geography, nationalism, motherland, place, space.

GIRIiS

Tiirkiye'de, miifredatin 6ngordiigii tarih kitaplarina yonelik elestiri geleneginin
olustugunu soyleyebiliriz. Dogan Avcioglu (1997) ve Ismail Besik¢i’nin (1978a;
1978b) baslattig tarih egitimi elestirileri, o zamandan bu yana epey yol aldi. 1994
Buca Sempozyumu, Ozbaran, Copeaux, Tekeli, Ersanli-Behar ve izleyen pek cok
aragtirmacinmin yamisira, Tarih Vakfi tarafindan 6nayak olunan sempozyum ve
kongrelerde; tarihin 6gretilmesine iliskin elestirileri ilerletilmis ve hem “resmi” hem

de “kars1” tarih yazininin da elestirildigi yeni ufuklar sunulmustur.
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Ben simdi daha ¢ok gozden kacgirdigimiz bir alami burada konu edecegim:

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin ortadgretiminde okutulan Cografya kitaplarini. Zira
Copeaux’nun dedigi gibi “(tarih) ders kitab1 belli bir toprak pargasina ait olan bir
kitaptir” (2000: 3). Tarihin ders kitaplarin yazabilmek icin bir vatan parcasina mahsus
bilgilere gerek vardir. Dahas1 vatan olarak secilen parcanin, nasil tamimlandigini da
gostermek gereklidir. Bu baglamda, 1929-2006 yillar1 arasindaki cografya ders
kitaplarindaki “vatan” tamimlarinin, aynmi donemdeki tarih kitaplarinda millet
tanimiyla nasil, hangi yollarla ilintilendirildigini gdstermeye ¢alisacagim.

Cografya ders kitaplarinin ¢6ziimlemesini tarih kitaplarindaki millet
gostergesiyle birlikte ele alabiliriz. Aslinda, ‘bu ilinege sadece incelenmekte olan
tilkenin cografyasini tariflerken bakilabilecegi’ sdylenerek karsi c¢ikilabilir. Oyle ya,
cografyanin evrensel bir dili oldugu ve her seyden 6nce bazi 6l¢iim ve kaliplara dayali
olarak ogretilecegi ve aslinda iilkenin cografyasinin diinya cografyasi icinde,
konulardan sadece birisi olarak yer alacag ileri siiriilebilir. Bunlar kismen hakli da
olabilir.

Benim buradaki c¢alismam, tarih kitaplarinda yapildigi iizere siki bir
milliyetcilik izi aramaktan ziyade, vatanin tahayyiiliiniin hangi dénemlerde nasil
anlatildigini, bunun nasil bir millet tahayyiiliiyle atbasi gittigini aramak olacak. Hangi
donemlerde Tiirkiye, hangi donemlerde Tiirk cografyasinin, hangi donemlerde
Tiirklerin cografyasinin anlatildigl, tarih ve cografyanin birlikte 6gretilmesinde
zemine hangisinin konuldugu, yani bir tarihin cografyasinin mu cizildigi, yoksa bir
cografyanin tarihinin mi yapildigi; ‘dost’, ‘diisman’ ‘komsu’ ‘uzak’ ‘yakin” “hudut”,
“satih”, “vatan-millet”, “birlik” iilke”, “yurt”, “anayurt”, "bolge", "cevre", "doga" gibi
sozciiklerin tariflerinin ve haklarinda kullanildig iilkelerin degisip degismedigi; vatan
sinirlar1  icindeki cografyanin nasil ele alindigi; bolgesel cografya anlayisinin
Tiirkiye’de nasil ve hangi donemlerde giinyiiziine ¢iktigl; Tiirkiye’de hangi bolgelerin
nasil tarif edildigi ve neye gore bolge tammlarim yapildigi; vatanin ve diinyanin
cografi olarak nasil tanimlandig1 ve tanitildigi; doga ve cevre kavramlarinin hangi
donemlerde ortaya cikip, nasil tamimlandigi, bu doniisiimlerin hangilerinin hangi
donemlerde gerceklestigine bakacagim. Hangi doénemlerde diinyada okutulan
cografyayla zamandag bir bilgi akis1 verilmis, hangi dénemlerde diinyanin olusumu,
anayurdun, anavatanin olusumu vb. konularinda kronolojiye sadik kalinmuis, cografya

olarak ortaokul ve liselerde neler okutulmus, Biz ve Onlar ayrimlar1 hangi dénemlerde
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i¢c, hangi donemlerde dis diismanlik ve dostluklar1 6ne ¢ikartmis, hangilerini nasil

tanitmis, siyasi ve ekonomik cografyanin ici nasil doldurulmus, bunlara bakacagim.
Bunun yani sira, dncelikle cesitli lise cografya kitaplarinda Tiirkiye’nin konumlanisgi,
temel tarih ve cografya bilgilerinin nasil verildigi, komgularimiza ve komsu olmayan
tilkelere dair bilgiler ve Tiirkiye siyasi ve ekonomik cografyasinin iglenme bigimleri
tizerinde duracagim.

Bunu yaparken de, Gilroy (1992) ve Daniel ve Jonathan Boyarin’in (1994;
1995), Biggs’in (1996) ve Harvey'in (1997) vatan, vatanin ve milletin haritalamasi,
zaman-mekan ikilemlerine dair kuramlarini izleyecegim ve coziimlemeler icin de
elestirel sdylem ¢oziimlemesini kullanacagim?. Yagcioglu (2002) ve Goregenli’nin
(2002) de calismalarini izleyerek, ben de gerilimleri aradim: “Biz ve Onlar gerilimi”,
“Ulkeye kendi ismi disinda bir isim takma (Memleket, Anayurt, Anavatan, Ulkemiz
vb.)”, Vatan-millet birligi”, “Goc¢ yollar”, “Satih ve Hudut”, ‘Bolgeler ve havzalarin

ulusal ve uluslararasi sinirlar1 ve tanitimi gerilimleri” gibi.

Tarih kitaplarinda milliyetcilik analizlerini yapan kimi arastirmacilar, kendi
caligmalarini daha ¢ok cesitli konularin miifredat icinde islenme siklig1 ve uzunlugu
gibi tekniklerle sinirlamis goriiniiyorlar. Bu tiir bir teknik, pratik olarak bazi
egilimlere isaret etmekle beraber, asil olan konularin islenme bicimleridir. Ornegin
1929 kitaplarinda ve 1950 kitaplarinda karsilastirmalar yaparken, ayni bélgelerin ayni
sayfa sayilariyla verilmis olmalari, aslinda bize hemen hic bir veri saglamaz. Aksine
onemli olan bu verilerin igerikleri ve ©rnegin Tiirkiye’nin veya diger iilkelerin
anlatilma bicimleridir. Ornegin Ekmel izdem’in 1948’de hazirladifi ve MEB
tarafindan tavsiye edilmis olan “Ozlii Tarih: Liseler icin ders kitab1”nda, baska hig bir
tarih kitabinda ge¢cmeyen bir anlati vardir: “Alaattin Keykubat zamaninda
Karadeniz’den baska Akdeniz’e de inmis ve Ermenileri (abg.) bizi rahatsiz
edemeyecek bir hale getirmistik” (1948: 5). Bu satir, Anadolu’da otankton bir halk
olarak Ermenilerin bulundugunu ifade eden ilk ve tek ibaredir: Daha sonraki hig bir
tarih kitabinda yer almaz. Yine 6rnegin 1971 basimi elimde olan Miikerrem Su ve
Kamil Su’nun yazdig1 Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi, Lise Tarih Kitabi’nda (21. basim)

Ruslar yine diismanlarimiz arasinda tanmitilir, ama 6nceki basimlardan farkli olarak bu

? Elestirel sdylem ¢oziimlemesi icin temel olarak Yagcioglu’nun “Onsayiltilar
(presupposition), Bagdastirma (coherence) ve Egretileme (metaphor) olarak tanimladigi
¢dziimleme zincirini izledim. Yagcioglu, bu izlemeyi Osgood, Bilgin (1995) ve Ozlem’in
(1999) teknikleriyle bagdastirarak kullanmakta (2002: 99-132).
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kez komtinist bir {ilke oldugu icin degil de, 1945’te Bogazlar talep ettikleri i¢in bdyle

oldugu bildirilir (1975).

Elbette konularin salt bagliklarimi alarak isgal ettikleri sayfalar1 saymakla
yetinmeyip, kitaplarin hangi konular icerdigi, hangilerini 6ne aldig1 gibi siniflamalara
da bagvurdum. Zira 6rnegin Aziz Devrimci, Memduh Utku ve Ekrem Tezis’in yazdig1
Ulkeler Cografyast (1951) kitabinda, 1. sayfa sdyle bashyor: “Bu kitapta
ogrenecegimiz lilkeler, Diinyanin ekonomik ve siyasal durumu lizerinde, tliretimleri ve
siyasal etkileri bakimindan 6nemli rol oynayan memleketler olacaktir. Bu bakimdan

énemli olmamakla beraber(abg) komsularimiz olan Irak, Iran, Suriye, Yunanistan ve

Bulgaristan da inceleyecegimiz konular arasindadir”.

1980 Cuntasi’nin Cografya egitiminde yarattig1 tahribati anlayabilmek icin ise,
Kenan Evren’in 1980 ile 1984 arasinda yayinlanmis olan Sdylev ve Demegleri’nin
coziimlemesini yaptim. Bodylece, Onun kullandig1 yer ve kimlige ait metaforlar1
cozlimleyerek, ‘makbul ve gayri makbul iller”, “makbul vatandaghk”, “i¢ ve dis
diismanlar” gibi kategorilerin, hangi donemlerden 6diing alindigini ve 1980
sonrasinda ne oranda siirdiiriildiigiinti, Cografya egitimini nasil etkiledigini analiz

edebildim.

EGIiTiM UZERINE KISA NOTLAR:

Bir ders kitab1 nedir? Ders kitabi, Copeaux’un da belirttigi gibi 6grenci
tarafindan elestirel olarak okunmasi son derece gii¢ olan, okumasina bir kusku
duygusunun eslik etmedigi, aksine yazilanin gen¢ ve algilamaya acik bir beyin
tarafindan apriori olarak kabul edilen bir kitaptir. Etkisi zaman iginde pekisir ve kutsal
ve torensel bir yerde okulda yayginlastirilan bu etki de, ortalama bir egitimin iizerine
¢ikmamis olan bir beyinde, ileriki yaslardaki politik yonlenme ve fikir yiiriitmelerde
alttan alta isler. Yarattig1 sorgulanmayan uzlasim alani, 6zelikle bir gerilim ve bunalim

anlarinda refleks olarak isleyebilir (2000:3).

Ders kitaplarinin incelenmesi bu nedenle Onemlidir. Copeaux, bu
incelemelerin Almanya’da Eckert tarafindan baslatilma nedeninin, “Nazizmin

yiikselisinde egitimin roliinii anlamaya y6nelik” oldugunu bildiriyor (2000: 2).

Yine de bir donemin degisen politik egilimlerinin hemen ve dogrudan ders
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kitaplarina yansimasi da beklenemez. Kimi zaman eski tortular belirir, kimi zaman da

bildik eski 6geler yeni kitaplarda aynen tekrarlanir, hatta bazi kitaplarin daha 6nceki
calismalarin neredeyse eksiksiz kopyalar1 oldugu goriiliir. Ornegin Aziz Devrimci vd.
nin 1951 yilinda yazmis olduklar1 kitap (birinci sayfasinin giris ciimlesine yaptigi
eklentiler hari¢) 1948’de basilmis olan Behcet Giicer’in yazdig1 Devletler Cografyasi
kitabi ile konular1 ve anlatim bicimlerinin ciimleleriyle neredeyse aynidir. Ancak bazi
farklar vardir: Giicer kitabinda Almanya icin “1933’%en beri Alman devleti tek parti
Nasyonal Sosyalist Parti tarafindan idare olunur” der ve fasizmden tek s6z dahi
etmezken; Devrimci vd’nin 1951 basimh kitabinda “Almanya 2nci Diinya savasini
kaybettiginden, bugiin dért biiyiiklerin (ABD, Ingiltere, Fransa, Sovyetler Birligi)
askeri iggali altindadir. Hentiz Almanya ile baris yapilmamistir” (1951: 86) bilgisi
veriliyor. 1951 basimu bir ders kitabinin tarih bilgisinin yanlishg: ve dilbilgisi hatalar
bir yana; her iki yazar da fasizmden s6z etmekten 1srarla kacinmalari, dahasi iilkeler
cografyasinda devletlerin siyasi durumlarina yer vermeyi yeglemis olmalariyla da

ortaktirlar.

Tirkiye’de Politik Cografya incelemeleri icinde vatanin tasvirlerinin elestirel
analizleri son derece azdir: Arastirmacilarin Politik Cografya’dan ziyade politik
bilimin ve hatta zaman zaman politics’in kavramlarin1 kullanmalar1 nedeniyle olusan
karisikliklar oldugunu goriiyoruz. Bu calismalarin ¢ogunda yurtluk (yerelin yer’i),
yurt (ulusun yer’i) ve vatan (devletin yer’i) ve ayrica yer (place) ile uzam (space)
arasindaki Politik Cografya ayrimlarini yapilmamasi, vatan’in tek bir durum olarak

ele alinmasi, ciddi karigikliklara neden olmaktadir.

Yine de bunlar icinde Nalgaoglu (2002) ve Bora’min (2006) 6zel bir yeri
vardir. Bora’nin (2007) vatanin politik kurgulari {izerine olan makalesinde vatan,
milliyetci ideolojinin belli bash kutsallik ve pathos kaynaklarindan birisi olarak
(2007: 27) tammlanmakta; {itopik bir yer ama haritalanmis bir yer olarak, kesfedilen
(2007: 33) ve simgeler sistemi yoluyla milleti insa etmede kullanilan bir yer olarak,
milli bilincin milliyetcilige doniistiiriilmesindeki roliine isaret edilmektedir. Kurulusg
donemindeki bu milliyetciligin belirtecleri de biriciklestirme, arkaiklestirme ve

etnografiklestirme olarak tezahiir etmektedir (2007: 34).

Nalgaoglu, calismasinda vatanin haritalamasini, milliyetci ideolojiyi yaratma
zeminleri icinde diger simgelestirme ve sembollestirmelerle esdeger olarak anar.

Vatani, milletten sonraki asamada kurgulanan ve Cumbhuriyet’in baslangi¢ yillarinda



Ozgen, H. N. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kurulusundan Giiniimiize, Cografya Ders

Kitaplarinda, Vatanin Sonu Gelmez Kurgulari
bir hamlede tasarlanan bir kurgu, haritalamayi da bu kurgunun goérsel sabitlenmesi

olarak ele alan Nalcaoglu; Cumbhuriyet’in baslangicindan itibaren degismez bir
ideolojik 6greti olarak milliyetciligin bir yer aradiginm1 ve bunu harita ile sabitledigini,
bu keskinligin ise, ancak kiiresellesme ile bir gecis, bir uzam halini alabildigini-
elestirerek- iddia etmektedir. Kavramlarim Politik Cografya’dan ziyade siyaset
kavramlariyla kuran Nalcaoglu, kiiresel sistemin siirekli bir akis yarattigini, bunun da

baslangictaki keskin kurguyu bozabildigini idda etmektedir.

Oysa, Michael Biggs’in ‘devletin, haritada milleti hep (abg) sabitledigi’
iddialarina karsi 6énemli bir uyaris1 vardir (2002:307): Biggs, haritalamanin, devletce
milleti olusturma meselesindeki ©neminin Avrupa tarafindan kegfini anlatirken,
Nalcaoglu’nun aksine vatani ve onun sembollerini bir kiiltiirel yapiya indirgemez.
Aksine, bu durumun basbayag1 iktisadi bir meseleyi de icerdigine; haritalamanin
‘boylamsal uzunluk ve enlemsel genigslikleri’ sabitlemesinin, sadece devletin
egemenlik alanina kimi aldigina degil kimin hangi dénemde alindiginin ve digarda

birakildiginin iktisadi 6nemi tarafindan olustuguna dikkat ceker (1996: 380, 381).

Biggs, haritalama meselesinde dikkatimizi diyalektik bir dinamizme cekiyor
ve iki durumu uyariyor: Ilki, “Devletin olusumu yer (kara-ground) ile kurallar
arasindaki iliskinin bir déniisiimiinii icermektedir. ikincisi ise, modern formun
kurulumu, kismen, kartografik bilgiyle de olur... Evvelki bilgimizi vurgulayarak
‘devlet kendi egemenlik alanimi (territory) haritalamistir’ demek, bu ilk bilginin
niceligini ¢ogaltmak olur ki, bu son derece kolaydir. Daha zor olan, haritalama siireci
boyunca ve bunun sayesinde, bagka tiir bir egemenligin ve baska tiir bir devletin de
(abg¢) wviicuda geldigini soyleyebilmektir...Modern haritacilik, hiikiimranligin
(rulership) islevsel gereksinimlerini merkezine almaz; aksine bir kez kurulduktan
itibaren, daha genis bir dlcekte ve daha biiyiik bir kesinlikteki i¢sel zorunluluklar
tarafindan yonlendirilir. Dahasi, bilginin kendisinin de kendi c¢ikarlar1 ve modasi

vardir” (1996: 399-400).

Nalcaoglu, 1932’deki yapinin sabit bir devlet-vatandas dikotomisiyle isledigini
iddia etmektedir. Bu calisma, eksik birakilan zaman dilimini de (1948-2006) biraz
daha ayrintili olarak c¢o6ziimlemeye, bodylece bu siirekli dikotomi anlayisini da

sorgulamaya yoneliktir.

Nalcaoglu’nun makalesindeki bir diger dikotomi, modernite (milliyetcilik) ile
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post-modern hal (kiiresel liberalizm) arasinda kurguladig: keskin hiyerarside yatiyor:

Yazar, kiiresel sistemde her durumun (sinir-asan-sular, sanal diinya ve mali sermaye
vb.) akigskan hale geldigini ve bdylece, vatanin da artik savunulmasi gerekmeyen bir
uzam haline geldigi onkabuliiyle hareket ederek; bu siirecin milliyetci- vatandag
anlatisim parcaladigini iddia etmektedir. Ona gore, bu parcalanmanin en belirgin
yansimas! da TUSIAD’n yayinladig1 ‘Cografya’ kitabidir (2002:303). Bu kitapta artik
vatan, ‘ekonomik bir terim olarak nitelenir’...ve boylece de ‘hamasi vatan s6yleminin

yapisokiimii de bu kitapta en bariz ifadesini bulur’ (2002:305).

Ozkan da, bu genellemeyi biraz daha kalin hatlarla yaparak, ‘Bir sosyal bilim
olarak cografyanin, vatani inga etme yolundaki rolii’nii tartismakta ve ‘1920’lerin
direnis merkezli cografyasinin yerini, 30’larin askeri cografyasinin aldigini, 40’larda
da bu roliin, mekanin ‘biiyiik gozalti’na doniistiiriilmesine yardim etmek’ oldugunu

ileri siirer (2002:173)

Ancak kanimca egitimin icerigini, o dénemki ideolojinin dolaysiz bir tasiyicisi
ve oOrgiitleyicisi olarak ele almak; diger bir deyisle, paradigma’lar ve Tiirk cografya
yazininda ana akimlar gibi biiyiilk genellemeler aramaya girismek hatali olacaktir.
Boylesi bir siniflandirma, yani ders kitaplar1 yaziminin siyasi otoritelerin dogrudan ve
tamamen etkisi altinda oldugunu diigsiinmek, bir uzmanlik alaninin ve egitimcilerinin
tam bir gortis birligi icinde olduklarim iddia etmek olacaktir. Ancak yine de ikili bir
incelemeyle (i¢sel ve digsal) ders kitaplarinin iceriklerindeki genel egilimleri
saptamak, hangi kusaklara vatanin ve milletin nasil anlatilmis oldugunu saptamak
agisindan son derece 6nemlidir. Ote yandan, ders kitaplarinin biitiin egitim siireci
icinde etkili tek materyal olarak; sosyalizasyonda en etkili veya tek etkili 68esi olarak
ele almak da yanilticadir. Egitim, etkin ve elestirel olarak da her sart altinda
kullanilabilir. Miifredata ve ders materyaline karsi Ogretmenin roliinii ve veya
ogrencinin farkli etki alanlarin1 ©6ncelikli almasini veya bu alanlarin 6ncelik
kazanmasini mutlaka dikkate almaliy1z. Ancak yine de bu ¢abalar kisisel cabalardir ve

genel egilimler icinde farkli mecralarn kuvvetlendiremezler.

Cografyanin mekam vatan olarak yeniden yaratilirken, hangi milliyetci
etkilerin kullanildigina en iyi 6rnekleri Ersanli-Behar verir ve Cumhuriyet’in kurulma
doneminde asil mekan Anadolu iken, cografyanin ve dolayisiyla vatanin temsillerinin
Orta Asya sembolleriyle nasil ortiistiiriildiigiine dikkatimizi c¢eker (2003:214).

Biggs’in bu konudaki uyarisim en iyi gercekleyen somut tartismayr Ustel
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yapmaktadir: Fiisun Ustel’de vatanin tanmtilmasindaki gerilimleri analiz ederek; bu

gerilimlerin donemsel olarak ve giicler dengesiyle farkhlastigina, milliyetci
ideolojilerin biitiincii (holistic) bir yapiy1 olusturamadiklarina, cesitli giic dengelerinin

vatanin tanimini etkiledigine dikkatimizi ceker (2004: 160-163).
VATANIN SUREKLi KURGULARI:

I. TARiIH-COGRAFYA GERILIMINDEN ZAMAN-MEKAN
GERILIMINE

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda cografya ve tarih icin genel retorik, Kantgi bir
retoriktir. Kant icin cografya, tarihin tizerinde degistigi bir zemin olarak is goriir
(1950, s: 22). Ornegin, “Benim nagiz viicudum bir giin toprak olacaktir ama Tiirkiye
Cumbhuriyeti ilelebet payidar kalacaktir” sozii, vatanin kaliciligini ve tarihin de bunun
lizerinden ezel-ebediyetini vurgular’. Mustafa Kemal “Hatti miidafaa yoktur, sathi
miidafaa vardir, o satih biitiin vatandir” derken de; benzer olarak, vatanin cografyasini
sabit olarak cizmenin 6nemine deginiyordu. Mustafa Kemal icin, zaman degil mekan
onemlidir ve mekanin kendisi kalicidir (vatan), tarih ancak bunun tizerine yazilabilir.

Vatan iizerine insa edilen bu tarih ise ezel ve ebed bir tarihtir.

Kant'in gelistirdigi fiziki cografyaya karsi Fransiz ekoliiniin beseri/iktisadi
cografya anlayisi, Tiirkiye cografya disiplininde ve egitiminde kimi donemlerde etkili
olmustur. Ancak hem ge¢misin cografya/tarih ikilemi tartismalarina hem de simdinin
mekan/zaman ikilemine yogunlasmis olan tartismalara damga vuran, onemli bir
varsayim ortaklig1 vardir: Buna gore tarih (zaman) ilerleyen, gegen, degisen, hareket
eden; cografya ise (mekan-yer) kalici, 6lii, durgun ve sabittir. Zaman ve mekan
arasindaki (Kant icin ‘tarih’ ve ‘cografya’) en 6nemli gerilim, hangisinin hangisine
gore izlenecegidir

Gilroy, Against the Race; Imagining Political Culture beyond the Color Line
adli kitabinda, Darwin’in zaman anlayisinda yarattig1 degismeye dikkat cekerek, bu
iki anlayisin nasil sonlandigim gosteriyor: “Darwinle birlikte zamanin kendisi de, bir
niifus icin karsilastirllmalar ve farkliliklar1 anlasilir ve agiklanabilir kilabilen bir hale
doniistii” (2000:s: 329) diyor. “Boylece, Aydinlanmadaki bazi eksenler, degismeleri

6lcmek icin cografyadan baska bir ara¢ saglamis oldular. Boylece, Irk’a dair goriigler

? Bu ibareyi hatirlattigi i¢in Sayim Dr. Yunus Emre Aydin’a tesekkiir ederim
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de, Gobineau’nun tanimini yaptigl bicimden yani Ingiliz emperyal tanimlarindan

siyrilarak, yeni bir antropolojik bicim aldi*. Moore da Darwin’in biyocografyay etkin
kilmasi sayesinde siyasal cografyay: yarattigina dikkatimizi ¢eker ( 2010: 121).

Cografya icin bu egilim, vatan algisinda degismeler anlamimna gelir. Artik
vatanin cografyasindan ¢ok, sinirlar daha zihinsel olan bagka bir kanbagi cografyasi
anlayis1 yerlesmektedir. Ders kitaplarinda artik diinya tilkeleri havzalar ve
komsulariyla degil, Tiirkiye ile olan dostluk iliskileri ve veya irksal olarak Tiirk olup
olmamalar1 ile islenmekte; Diinya cografyasinda Tiirkiye’nin yerinden ziyade
Tiirklerin yeri, Tiirklerin cografyasi konu edilmektedir. Diger iilkeler ise daha ¢ok
devletler cografyasiyla anlatilir olmustur. Bu degisme, yani devletlerin sinirlariyla
belirmesi ve bu yolla yaratilan devlet kimlikleri, biiyiikk oranda, gecici kokenlerle
birlikte mekansal sinirlarin tahayyiiliine dayanmaktadir. Bu mekansal tahayyiil ise,
ethnalarin zihinsel olarak hatirlandigi ve kanbaginin yeniden canlandirildigi bir
mitolojik tarih sahnesini betimler.

Nitekim Copeaux, Tiirkiye tarihi nosyonunda ilk katihgin Afet inan’in doktora
teziyle ilerletildigini ve irkc1 bir antropolojiyi gerceklestirdigini dile getirir. 1932
Kongresi’ni izleyen yillarda, tarih egitimi giderek irk anlayisimi 6ne c¢ikartmaya
baglamistir ve bu da Copeaux icin bilimsel diizeyde ciddi bir gerileme anlamina
gelmektedir (2000: 45-50).

Copeaux, calismasinda 1932’de olusturulmasina baglanmis Giines-Dil
teorisinin yarattig1 iklimin Tiirk Tarih Tezinin temelini olusturdugunu anlatir. 1940’h
yillarn takiben yiikselmeye baslayan Humanist tarih¢i anlayisin karsisina Aydinlar
Ocagr’nin dikilerek, Tiirkgii bir tarih yazimini nasil gelistirdigini ve ilim Yayma
Cemiyeti’nin cabalaryla tarih anlayisitmizin bir Tiirk-Islam sentezine doniistiigiinii
gosterir. Ona ve bircok elestirel tarihciye gore, bu anlayis 1983’ten sonra en etkili
olmus olan tarih anlayisimizdir (2000).

Cografya’da bu anlayislarin izleri var midir ve tarih yazininda alttan alta
beslenmis olan bu Tiirkgii-islamci tarih anlayis1 nasil tezahiir etmektedir? Bunu

anlayabilmek icin 1929 yilindan baslayarak, 2006’ya kadar orta 6gretimde, esas

* Fasizmin yeni bir bigimle irksal bir kékene dayanmasi ise daha sonra ve yeni kolonyalizmle
gelisti: Bu irk temelli, sekiiler ve palingenetic mitler, elbette her zaman dinsel nosyonlardan
¢ikarimlanmiyordu. Bloch bunlarin unanimistic dayanmisma arzusu, kati dogal hiyerarsi ve
otoriteryan bir kanbagina dayandigim bildirir” (Gilroy, 2000: 333). [Palingenetic: Uremede
atasal 6zelliklerin degismeden aynen ve yeniden meydana gelmesi, palinjenez; Unanimistic:
Harmony, birlik]
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olarak liselerde okutulan cografya ders kitaplarimi ve TUSIAD’in yayinladigi

“Cografya” (2002) kitabim ele aldim.

A- 1928- 1935: TESKIL- HARITANIN SABITLENMESI

Faik Sabri’nin 1929°da Maarif Vekaleti Milli Talim ve Terbiye Dairesinin
karariyla ders kitab1 olarak tavsiye edilmis olan Tiirkiye Cografyasr’ calismasi,
sonradan bagka hi¢ bir cografya kitabinda rastlamadigimiz bicimde Tiirkiye’nin
yerinin Diinya haritas:1 iizerinde gosterilmesi ve ikinci ilk olarak da ‘Tiirkiye’nin
yerinin Diinya iizerinde Simali nisfi oldugunu’ belirterek baglar®. Bu Diinya haritasi,
bundan bdyle hep gorecegimiz gibi merkezine Tiirkiye’nin kondugu bir haritadir ve
ilk ctimleleri: “Ttirkiye biiyiik fakat ntifusu az bir iilkedir” olmustur. “Tiirkiye diinya
lizerinde miihim bir mevkidedir” diyen Faik Sabri, ilk sayfalarda uzun uzun
Tirkiye’nin paralel ve meridyen olarak enlem ve boylamlarini, mevkisini, eskalini,
vaziyetini, hudutlarini, mesahasim (yiizél¢iimii) karsilastirmali ve gorsel verilerle
verir. Kitabin ilk sayfalarindan itibaren Tiirkiye’nin (Osmanli’nin degil!), bir
zamanlar diinyanin en biiyiik imparatorluklarindan oldugu, 1812 &ncesi, 1812, 1830,
1878, 1878 Berlin Anlasmasiyla ve 1855-1912 yillarina diisen temsili haritalarla
gosterilmektedir. Kitabin ilk resmi ise Ararat Dagi’nin Fotografi’dir. Heniiz Hatay’1in
Tiirkiye simrlari icinde olmadigl, yer adlarimin degismedigi’, Tunceli, Agr illerinin
heniiz var olmadigi, Izmir’in, Istanbul’dan sonra ikinci biiyiik ilimiz olarak amldig,
Urfa’min  lakaplanmadigi, Gaziayintap ilinin yaninda Cebeli Bereket adli,
Glimiisane’nin yaninda Sebinkarahisar adli bir ilin oldugu son derece nostaljik
haritalarinin yanm sira; bu kitabin en 6nemli 6zelligi Tiirkiye’'nin iktisadi ve cografi
olarak tam ve ¢ok ayrintili bir indeksinin ¢ikarilmis olmasidir.Bu tanimlar, érnegin
Tiirkiye’de tasimacilikta kullanilan araba, otobiis, kamyon, bisiklet, motosiklet, esek,
at ve deve, manda ve okiiz sayisindan tutun, demiryollarimizin tam km miktar ve

giizergahlarina, cesitli bolgelerin yerel giysilerinden, yaban hayati ve akarsularimizin

5 1929: Faik Sabri, Devlet Matbaasi, istanbul. (Lise Kitaplar III. Sinif)

¢ Incelenen kitaplardan burada yapilan alintilarda gérdiigiiniiz yazin ve yazim hatalar aynen
korundu. Kimi zaman déneminin dil 6zelliklerini yansitan ancak cogunlukla bozuk bir yazim
dili tagiyan bu kitaplarin bu hatalar1 da, bu ¢alismada miifredatin etkisi ve icerigini anlamak
icin bir veri olarak kullanildu.

7 Tiirkiye’de yer adlarimin degismeleriyle ilgili olarak bkz. Tungel, H., 2000: 23-34.
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ozelliklerine kadar en ince ayrintilar kapsar.

Faik Sabri’nin cografyas1 “beseriyet” tamimlarini temel almaktadir:
“Ttirkiye’de Yerlesim, Giyim ve Geg¢im yollar1” basliklhi boliimde, beseriyetin iktisadi
bir kaynak olmaksizin tanimlar1 basariyla yapilmistir. Kim nerede ne giyer, nasil
yasar, nerelerde oturur, ne eker? vb. ayrintilar; Anadolu’nun tiim beseri 6zellikleri;
ornegin gocebe halklar tek tek sayilmis, Yiiriik, Tiirkmen ve Kiirtlerin agiret yapilari,
oba, kom, mezra gibi yerlesimlerin adlar1 verilmis ve hatta Kiirt asiretlerinin belli
bashlarinin adlar ve alt kollar1 ayrintilandirilmistir.

Bu kitap, Lacoste’un Harita Cografyacihigi adin verdigi (Lacoste, 1998: 36)
sekilde, Tiirkiye’nin haritasim sabitleyerek, vatanin tasavvurunu yapmaktadir. Geng
Cumhuriyet’in iktisadi ve cografi bir dokiimiinii verirken, “Tiirkiye’nin Ahalisi ve
Hiikiimeti” bashgiyla, bu yeni devletin hudutlarin1 da ¢izer: “Tiirkiye bugiin yalniz
Tiirklerin yerlesmis oldugu araziden miirekkeptir. Tiirk olmiyanlar, Tiirkliige yabanci
olanlar vatan haricinde kalmis veya cikarilmig, bu suretle milli birlik temin
edilmigtir’ (1929: 177) cilimleleriyle baslayan “Tiirkiye ve Tiirkler” maddesi
Tirkiye’deki azinhiklar1 tek tek sayar ve 1929’daki miibadeleyle gelenlerin hangi
bolgelerden geldiklerinin ve Anadolu’da nerelere yerlestirildiginin dokiimii verir.
Ardindan da Tarihte Tiirkiye anlatisina gecilir. 18 sayfa boyunca ¢okca resimli ve
haritali olarak verilen temel bilgi “Anadolu’nun tarihin ilk zamanlarindan beri
Tiirklerle meskun oldugu”dur. Anadolu’da Orta Asya’dan inen Tiirklerden ve
Anadolu’daki Hititler’den sonra bazi ‘hiikiimetler’ (s:180) sayilir: Frikyalilar,
Lidyalilar, Asuriler, iraniler gibi. Romalilar, Araplar sirasiyla kisaca anlatihr ve
Tiirklerin Anadolu’yu ‘tekrar’ istilasina yer verilir. Selcuk Tiirkleri (Konya
civarindaki Rum Selguklular1 harig) dviiliir ve anlati bir kag¢ climleyle hemen 1453’e
atlar ve bir ka¢ satirla Osmanli’nin genisligi ama hemen de harp nedeniyle
Anadolu’ya kadar kiigiilmesi gosterilir (bu kez Tiirklerin degil!). Bundan sonraki 18
sayfa ise tamamen 1918’i takiben yeni Cumhuriyet’in kurulusunun savagsi ve iktisadi
seriivenidir. Lozan ve sinirlarimiz da burada iyice anlatilir: Hangi demiryolu nereden
gecerek, hangi nehir hangi giizergahla sinir ¢izmektedir, hangi ilcemiz iceride bizim
vatanimiza dahildir vb. iyice belletilir.

Faik Sabri’nin cografyasi, yeni kurulan bir devletin kendi sinirlarim
belirlemekle ve icerisinin oOrgiitlenmesiyle megsguldiir ve yeni Tiirkiye neredeyse

tamamen yeni devletin yurttashk cografyasim yeniden tanimlamaktadir. Bu arada bir
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tir vatandashk gorevini tevdi de etmektedir: Niifusun artirilmast gorevi,

‘Iktisadiyatimizin matlup derecede yiikseltilmesi icin daha yapilacak bir¢ok islahatin
oldugu (s: 417) (demiryollari, limanlar insaasi, bankalar acgilmasi vb. islere
hiikiimetin ciddi bir gayret ve himmetle ve muayyen bir program dahilinde girismesi’

(s: 418) vb.

B- 1935-1950: INTIKAL- HAFIZANIN OLUSTURULMASI

Abdiilkadir Sadi’nin ortaokul iigiincii simif icin yazdig1 Yeni Orta Cografya
adli kitap®, 1932’de Kiiltiir Bakanligi’nin onayiyla ders kitab1 olmus. Kitap, 1929
kitabindan cok farkh olarak, iki sayfalik “sinirlar ve genel yiizélgiimii bilgisi”yle
baslar. Sinirlar cok dikkatle cografi olarak ve km. ile verilmektedir. “Tiirkiye, Anadolu
ve Pasaeli bolgelerinden miitesekkildir” denilerek, Anadolu’yu da ii¢ parcaya (Dogu,
Bat1 ve Orta Anadolu) ayirmaktadir. Hatay heniiz bu vatan icinde yoktur. 12 Adalarin
ftalya’nin elinde oldugundan bahisle “Bu yanda Italya ile de sinirlarimiz birbirine

yakin demektir” (s:4) yollu bir 6viinme sezilir.

Kitabin Birinci konusu: Tiirkiye’nin Bugiinkii Sinirlar1 Atatiirk’iin Kilincile
Cizilmigtir baghgim tasiyor. Ardindan 1918 ile baglayan bir milli miicadele anlatiliyor.
Sevr ¢cok 6nemli: “Cihani kaplayacak kadar biiyiik devletler kuran Tiirklerin artik
yeryliziinde siyasal bir varliklari kalmiyordu.” (s: 7) ibaresiyle baslatilan vatan kurma
oykiilemesi, yine kazanilan zaferler ve yapilan antlasmalarla ancak bu kez kisaca ve
salt tarihcelenerek veriliyor. Ardindan hemen Arazi Béliimii'ne gegiliyor. Burada
Tirkiye’nin mevkii, mevkiice degeri ve ayrilmis oldugu biiyiik bolgeler jeopolitik
kiymetlendirmeyle anlatiliyor: “Eski kita haritalarini bir arada gésteren bir haritaya
bakildiginda Tiirkiye’nin yeryiiziinde tuttugu mevkiin parlakligi hemen goéze ¢arpar...

Bu giin de uzak yakin bir¢cok milletlerin gozii Ttirkiye topraklarindadir” (s:9).

154 sayfadan olusmus bu kitabin genel 6zelligi, Faik Sabri’nin kitabina oranla
son derece kisith bir Tiirkiye cografyasi tamimi yapmasi, detaylarin giderek
kaybolmasidir. Bir tiir Tiirkiye iktisadi vatani, cografi olarak dviilerek yaratiliyor: érn:
“Iyi karayollar1 medeniyet demektir” veya “Kayseride yepyeni kurulup calismaya

baglayan, Nazillide kurulmakta olan modern dokuma fabrikalarimiz yerli

8 Sadi, Abdiilkadir Marash kazanci oglu, Yeni Orta Cografya, Ortaokullarin III iincii
stniflarina mahsustur, Ikinci basilis, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1935-36.
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pamuklarimiz ¢ogunu isleyecek giictedir (s:124)” gibi, ya da “Tiirkiye’nin morfini ¢ok

oldugundan afyonlar: pek makbuldur, hasilat miktar: 112 ton kadardir” (s:125) gibi.
Bu anlatilarda Tiirkler, Tiirkiye’nin bir vatandas: degil, yurttasidir: Bu kitapta Ntifus
bahsi, “Ttirk Irki ve Tiirk Dili” ile baslamaktadir. Tiirk milletinin kurulusu, bu kitapta
kiiltir ve dil birligine baglanmakta, boélece, Tiirkliikk, milletin yerini ilk kez
almaktadir: “ Tiirk milleti tarihte daime goze carpan bir birlik gostermistir. Tiirk
milleti daima tarihe hakim olan uzvi sifatlariyle, Miisterek dilleriyle, kiiltiirleriyle,
bugtinkii millet tarifine en uygun biiyiik bir cemiyettir” (s:53). “Ttirk milleti tarihte
daima goze c¢arpan bir birlik gostermigtir” denilip, Tiirk tamimlar1 iktisaden verilir:
(Tiirkiye’nin bolgelere gére degisken iklimi...) “Tiirkiin zaten saglam olan yapilisini
bir kat daha kuvvetlendirmistir. Bundan dolay: Tiirk, diinyanin en sicak ve en sojuk
iklimli yerlerinde zorluk ¢ekmeden yasar. Her tiirlii iklim degisikliklerine kolaylikla
dayanabilir” (s: 40). Ote yandan, tarihsel Tiirk cografyasimn temelini de ilk olarak bu
kitapta goriiyoruz: “ITarihten evvelki zamanlardan itibaren Orta Asya’dan Ege
Denizine kadar olan yerleri kaplamis bulunan Tiirk milleti i¢cin Anadolu ve hatta

Balkan yarimadasi bir ana yurttu”(s: 53).

1932den 1936’ya kadar da okutulmus bu kitabin bize gosterdigi, Tiirklerin
vataninin Gilroy’un deyisiyle “Kamplastirilmig bir ulusal kiiltiirtin” (2000:328) yasam
alani olarak tahayytil edilmesidir. Kitabin calisma sorularindan bazilar: “Asya’daki ve
Avrupa’daki ¢emberlerimizin nerede baslayip nerede bittigini ve bu c¢enberler
tistiindeki belli basli yerler?”; “Cenberlerimizin memleketin yabancilarile aligverigine
ve miidafaasina elverisli olup olmadigi? (s: 5); Tiirkiye’nin arazilerinin ne gibi
ekonomik safhalara elverisli oldugu?” (s:15) gibi sorulardir. Sadi’nin cografya kitab1
Insansiz Cografyadir. insanlar 1929 kitabindan ¢ok farkh olarak iktisadi ve tarihi bir
malzemeye indirgenmis, yeni moda deyisle “kaynaklardan birisi olarak, insan

kaynag1” algisinin ilk belirtileri bu kitapla ortaya ¢ikmustir.

JEOPOLITIK COGRAFYA, MUFREDATA ETKIiLi OLUYOR:

Bu donemlere ait iki “Askeri cografya kitabi1”n1 burada farkli vatan algilarina
ornek olarak vermek istiyorum: 1934 basimu Tiirkiye Askeri Cografyasi: Sevkulceys,
tabiye ve harp tarihi bakimindan tetkiki adli kitap, I. Hakk tarafindan yazihip (Ihtiyat

zabit mektebi harp tarihi ve askeri cografya muallimi imis), Necmistikbal
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Matbaasi’nda basilmig (Istanbul) ve elimizdeki niisha ikinci basimi imis®. Digeri de

1948 yilinda Kur. Bnb. Yahya Okcu tarafindan yazilip, Ankara’da Yedek Subay Okulu
basimevi tarafindan basilan Askeri Cografya Notlari’®. Her iki kitap ta, vatanin
savunma ve saldir stratejileri tizerinden ayristirilarak, bir cografyanin nasil askeri bir
alan olarak goriilebileceginin en giizel iki 6rnegidir: I. Hakki’mn kitabinda “Ozyurdun
miidafaasi ”ndan, Y. Okcgu ise “Askeri cografyanin bize cografi amilleri kuvvet gibi
kullanmak yetkisini verdijinden” soz etmektedir. 1. Hakki “Tiirkiye arazisi’ni
“Trakya, Enes-Dikili sahil- Dikili-Mandalye kérfezi, Mandalye sahil, Silifke sahil,
Silifke-Iskenderon, Karadeniz sahil, Kafkas, Iran, Irak ve Suriye adlartyla on
cepheye” ayirmistir. Cephe’yi I. Hakki soyle tarif ediyor: “Huduttan veya sahilden
iceriye dogru uzayan araziye denmistir. Mesela Trakya cephesi, Bulgar ve Yunan
hudutlarindan Istanbul’a kadar olan arazidir. Bu tabir biiyiik harpta, her memlekette
kullanilmigtir” (1934: 11,12). Y. Okgu ise, bolgeleri 1948’de 6ngoriildiigii tizere Dogu
Trakya ve Bogazlar, Ege, Akdeniz, Karadeniz, Dogu Anadolu, Giineydogu ve
Giineybat1 Anadolu ve I¢ Anadolu olmak iizere 7 bélgeye ayirir. Her iki yazar da
“Cografi Amil (Ariza)” adiyla yerylizii sekillerini sayarak (Edremit korfezi, Aras
irmag1, Coruh nehri vb., tiim kiyi, nehir, dag gecitleri, bogazlar vb.), buralarin istila ve
savunma igin birer ariza yaratacagina dikkat gekerler. Ironik bir bigimde, giiniimiizde
genellikle cevre ve veya turizm konular icinde gecen yerlerin tiimii, 1934, 1948
baskili bu kitaplarda birer savas alani birer zafiyet alani olarak tanimlanmaktadir. Y.
Okgu’nun kitabi, I. Hakki’mnkinden farkli olarak, sadece hudutlar ve “cografi
amillerin” degil; aym1 zamanda “Iktisadi biinye”nin ve “I¢ biitiinliigiiniin” de iilkenin
askeri cografyasina dahil oldugunu bildirerek, aslinda Ordu’nun (TSK) daha 6nceleri
sorumlu oldugu dis diismana karsi kuvvet olusturma sorumlulugunu, “i¢ biinyedeki
meselelere” de (soy, niifus, din, ideoloji, tarih, anane, milli karakter ve ahlak ile tinsel

giicler) yonlendirmenin adimlarim atmistir.
Her iki kitap ta cografyanin jeopolitide doniismesinin ilk isaretleridir. Ek
olarak, Y. Okc¢u’nun kitabi, bu jeopolitigin dikkatlerimizi i¢ diismana dogru cektigini

de gostermektedir.

® [.Hakki, Tiirkiye Askeri Cografyasi: Sevkulceys, tabiye ve harp tarihi bakimindan tetkik,
Necmistikbal Matbaasi, Istanbul.1934.
19 Yahya Okgu, Askeri Cografya Notlari, Yedek Subay Okulu Basimevi, Ankara, 1948.
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C- 1950-1970: VEHIM-‘TURK INSANI’ TAHAYYULU

1940 ile 1960 yillar arasinda, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin cografya seriivenine
kisaca bir goz attigimizda; 1950’leri takiben, ‘sath1 miidafaanin’ yerini ‘hatti miidafaa’

anlayisinin aldigin goriiriiz (bkz. Ozgen, 2003; Ozgen, 2004; Ozgen, 2005).

Bu donemde ders kitab1 olarak, Darkot", Ering?, Giicer", Devrimci ve Utku,
Tezis', Asal ve Giinden, Sanir’ ile, Ering ve Ungér' tarafindan yazilan alti kitap
okutulmustur. Bu kitaplarin (Besim Darkot’unkiler hari¢) tamami, Genel Cografya ya
da Ulkeler Cografyasi, Atlash Cografya adiyla devletler cografyasim anlatmaktadir.
Bu kitaplarin daha uzun yillar orta ve liselerde okutuldugu dikkate alinacak olursa ne
kadar genis bir 6grenci grubunun bu 6gretiden etkilendigi ortaya ¢ikacaktir. Kitaplarin
dili kuru, sikic1 ve ezber bilgiler ¢ogunluktadir. Ogrencilerden sayisiz yiizdelikler,
tiretim hacimleri ve karsilagtirmalari vb. nin 6grenilmesi beklenmektedir. Dil savruk
ve hatalidir: Bazi yer adlan soylendigi gibi yazilmis (Kaliforniya, Kulumbiye vb.),
bazi deyimler de Tiirkcesizlestirilmistir ( “Payiplayn dedikleri hatlar...” vb.)

Bu anlatilarda bilgiler Tiirkiye’den Diinya’ya atlamakta, iilkeler iktisadi
yapilariyla ve Tiirkiye’ye iktisaden uzaklik ve yakinliklariyla (bkz. Devrimci vd.
“Diinya i¢in énemli olmasalar da komsuluklar: nedeniyle incelemeye alinan ltilkeler”i
siralar) bir iktisadi yapiyi, ashinda “Devlet’in Cografyasi”ni tamimlanmaktadir.
“Yurdumuz-Tiirkiye” cografi sekilleriyle tamimlanarak hemen Diinya iilkelerine
gecilmekte, bunlarin iktisadi zenginlikleri vb. ele alinmakta, bazilari da birkag
climleyle siyaseten tanitilmaktadir. Kisaca sz edilen siyasi cografya tanimlarinin son
derece bastan savma oldugu, dahasi acik ayrimciliklar icerdigi sdylenebilir: Ornegin
1948 basimi ve 1960’lara kadar da okutulmus olan Giiger’in kitabinda “1933‘en beri

Alman devleti tek parti nasyonal sosyalist parti tarafindan idare olunur” diyor ve

" Darkot, Besim, Tiirkiye Cografyast, ME Basimevi, Istanbul, TY. (1942’de énerilmistir.
1950ye kadar okutulmus oldugu tahmin ediliyor).

2 Ering, Sirri, Genel Cografya Bilgileri, Lise Kitaplari, Birinci simf, ME Basimevi, Istanbul,
1946.

13 Giiger, Behget, Devletler Cografyasi, MEBasimevi, istanbul, TY (1948’de énerilmis ve
1960’lara kadar da okutulmus)

14 Devrimci, Aziz ve Utku, Memduh; Tezis, Ekrem, Ulkeler Cografyasi, D.K.Ders Kitaplari
Tiirk Ltd. Istanbul, 1951.

15 Asal, Tarik ve Giinden, Hayri; Sanir, Ferruh, Orta okullar I¢in Cografya, Ders Kitaplari
Tiirk Ltd. Istanbul, TY (19601 yillar oldugu samliyor) .

16 Ering, Sum ve Ungér, Sami, Cografya Orta I, Giiven Yayinevi, istanbul, 1971.
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fasizmden tek s6z yok! Sirr1 Ering’in yazdig1 ve daha ¢ok beseri bilgileri iceren her iki

kitabinda, “Diller” kisminda ilk siray1 Tiirk dilleri aliyor ve “Konuganlarin sayist 50
milyon kadardir” deniyor. ikinci siray1 ingilizce almis, “Dinler” bahsinde de ilk sirada

Islam dini var.

Devrimci vd. nin kitabinda ise Rusya icin sOyle bir ibare var: “Rusya,
Almanya gibi ham madde bulmakta sikini geken bir devlet degildir. Buna ragmen
Demokrat alemle gecinememis olmasi diistindiirtictidiir. Rusya’nin belli bir siyaseti de
yoktur. Takip ettigi siyasete komunizm emperyalizmi demek en dogru bir sézdiir. Bu
gayeye erismek icin her tiirlii vasitaya bagvurmak komunizmin birinci silahidir.
Komunizm daima ekonomileri harap olmus, zayiflamis memleketlerde yayilmak

istidadini gostermistir.” (s: 2).

1950’lerin 1rk¢1 ikliminin tarih kitaplarinda nasil bir yiikselise gectigini
gormemek olanaksizdir. Bu donemin tarih kitaplarindan Dis ve Diisman tanimi
yeniden sekillenmisgtir. Ornegin, Ekmel i¢in (1948) Rum ve Ermeniler i¢ diisman olma
halinden dis diismanhga terfi etmis; Sah Ismail’e biat eden ve ‘Siilige kaymis olan’
Tiirklerin Dersim daglarinda Kiirtlestigi anlatilmis: “Dért yiizyildan fazla bir zaman
Dersim daglarina g¢ekilmis on binlerce oztiirk, kiirt sayildi. Oralarda yabanilesen ve
hiikiimet nedir bilmeyen bu talihsiz vatandagslar devleti uzun bir miiddet ugrastirdilar”
(s:13) denilerek yeni i¢ diismanlarin tarifi yapilmistir. Anadolu “ikinci Anavatanimiz”
olarak tariflenmis (s: 4) ve bu kitaplarda tarih artik, vehmedilen bir cografyanin

tarihi haline gelmistir.

Benzer bir etkiyi bu dénemin cografya kitaplarinda izlersek, érnegin, Asal,
Gilinden ve Sagir’in Ortaokullar icin yazdiklar1 Cografya I Kitabinda (1950’ler) ,
Ttrklerin “beyaz irktan gelme (s:103), diinyanin en eski uygarliklarinit yaratmis olan,
diinyada ilk énce cilali taslardan alet kullanan, ziraat yapan, hayvan besleyen,
madenleri isleyenler oldugu, Tiirklerin Orta Asya’dan diinyanin dort bir yanina
yaptiklar1 akinlarda gegtikleri ve vardiklar: lilkelerde ilkel bir halde yasayan
insanlara bildiklerini o6gretmis olduklari...”(s:103) anlatilir. “Bugtin yerytiziinde
yasayan Tiirklerin sayisi 70 milyon kadardir” (s:103) denilerek, vatan artik genlesmis
bir muglakhig: kapsamakta, vatanin tarih icindeki izleri Orta Asya’dan tiim diinyaya
kadar genisleyen bir irksal haritaya kadar yiikseltilmektedir. Tiirkiye’nin cografi bolge
tamim1 Afganistan’it da icerecek gsekilde genisletilmis ve yeni bir bolge tanimi

yapilmistir: Bu yeni bolge, Kafkasya (Rusya ya da SSCB degil!), Afganistan,
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Beliicistan, Suriye, Filistin, Dogu Urdiin, Sina yarimadasi, Arabistan, Iran ve Irak’1

kapsamaktadir (s: 111).

Cografya artik devletlerin kaynaklar1 ve Diinya ekonomisi ve siyaseti i¢indeki
yerleri acgisindan ele alinmakta, buna gore siralanmaktadir. Oysa toplumlar, mekanlari
sabit, yani bir kez milli cografyalarn cizilmis; hiz oku belirli yénde ama hizlarinin
farklihigindan dolay1 gorelilige hak kazanmis sosyal yapilar degildir. 1950 ile 1960’11
yillarin cografyasinda, devletlerin mekan iizerine sabitlendiklerini, sonra zamanlarinin
belirlenmis olduklarin1 goriiriiz. Boyarin, érnegin cesitli somiirge devletlerinin 6nce
mekansal olarak sabitlendiklerini, sonra zamanlarinin belirlendiklerini géstermektedir

(1994: 16).

Bu donemin cografyasi 6rnegin Devrimci vd. nin kitabinda “Yagmur
bélgeleri, niifus ve uygarlik” iizerinden tanimlanmakta, Giicer’in kitabinda (1948)
devletler tanitilirken, neden oldugu aciklanmaksizin bazilarinin siyasi tarihlerinden
baz1 kesitler kisaca verilmektedir: Ornegin Bulgaristan’in Osmanli‘dan nasil ayrildig
anlatilip; Yunanistan, Suriye ve Liibnan, iran, SSCB (Sovyet rejiminden tek satir s6z
edilmeden) Britanya anlatilip; Hindistan’in tarihcesine dair hig bir ibare yokken; Irak
bahsinde detaylariyla Bagdat’in Osmanliya girisi ve c¢ikisi verilmekte; Avustralya ve
Kanada’nin somiirge hikayeleri anlatilmakta; Amerika Birlesik Devletleri’ne ise ¢ok
genis yer verilmektedir: “Bugiin Amerikan anayasasi diinyanin en eskisidir”
ibaresiyle baslayan siyasi tarih bilgisi (s:173), “Yerlilerin sayica zaten az oldugu ve
halkin icinde erimis olduklarini” bildirerek, ABD rejimi, politikalar1 ve siyasi

haritasiyla 23 sayfa devam etmektedir.

1947’de Findikoglu’nun yazdig1 “Cografya ve Sosyoloji” makalesi, diinyanin
artik cografyay1 jeopolitik olarak algilamakta olduguna dair énemli bir uyar1 sunar.
Findikoglu Fransizlar icin vatami yaratanin aidiyet olgusu oldugunu, ama Alman
jeopolitikacilarinin ~ “Fertlerin  hatta cemaatlerin his ve iradelerine imkan
gormediklerini, Almanlarin vatan1 yaratan unsurlar olarak tahayyiile verdigi 6nemin
tehlikesini” (s: 1,-2, 11-14) vurgular. “Jeopolitik denen siyasi cografya hakikatte
cografyadan degil, adeta unsurlar1 bir nevi cografi metafizikten, siyaset felsefesinden
ibarettir” der (Findikoglu, 1947: 11) ve boyle zihni haritalarin yaratilmasindaki olasi

gelecek tehlikelerine dikkat ceker.

Gergekten de, bu donemlerde, Gilroy’un ifadesiyle “milliyet¢i bir tarihin
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gegmisinin restorasyonu” (2000: 333) adim verdigi tehlikenin ilk belirtilerine sahit

oluyoruz: “Fasizmin gelisimini, terér ve aci ¢ekmenin uzun bir tarihi ve bunlara
verilmis yanitlar arasinda, bagdasmis ve bunlara kalkan olmus bir iitopyaya bagh
olarak nasil belirdigine bakarak izlemeliyiz” (Gilroy, 2000:333). Bu tarih, David ve
Jonathan Boyarin’e gore bir tiir diyasporik kimligi yaratirken, disarladiklarin1 veya
kimlik sinirlarini temele almaz (Boyarin ve Boyarin, 2003). Onun yerine, “Zithklar
gerektiren ve alternatifleri disarida birakan bir dizi, tammli, hayati etnosentrik
elementlerden ziyade, paylasilmis bir gecmis ve paylasilmakta olan simdiki kiiltiirel
formlarin miinacatina dayalidir” (Gilroy, 1992). Tipki, tarih ve cografya kitaplarinda
yapilmis olan; vatanin siirlarinin materyal olarak yok olmasi, gecmiste paylasilmis
addedilen ve simdi kiiltiirel olarak bagli olundugu diisiiniilen bir cografi havzanin
yaratilmis olmasi gibi. Boyarin’ler ve Gilroy bu 6rnekleri Yahudi mili kimliginin icad:
ve Siyah Atlantik kimliginin olugsmasini agiklamak icin kullanmiglardir. Copeaux’un
‘kurucu deixis’ olarak tarifledigi de tam budur: “Giincel deixis’in siirekli yineledigi ve
mesrulugunun 6nemli boliimiinii {izerine oturttugu 6nciil anlatimlar” (2000: 38), yani
kurucu deixis, cografyamizin bir gecis lizerine sekillendigi bir sabit tarih unsuru
haline gelmistir. Tiirkliik ezel ve ebed, anavatan ise bir havza, muglak bir Tirkliik
bolgesi olmustur. Cevremizdekiler diisman ve belirsiz siyasetleri olan devletler,
miittefiklerimiz Britanya, Amerika Birlesik Devletleri, hem de bunlar 6nemli
ekonomik ve siyasi giicleri olan ve somiirgelere sahip devletlerdir. Heniiz Tiirk
cografyasinin icine, Islamiyet pek fazla dalmams, cografi havzamiz simdilik daha

cok Tirkliik tizerine uzanmstir!

1956’da yazilmig, ancak Devlet Kitaplar1 tarafindan Miimtaz Turhan’in
onsoziiyle 1969 yilinda basilmis olan Remzi Oguz Ank’in “Cografyadan Vatana”
adli kitabi, bu kisimda ¢ok 6nemlidir'’”: Bu kitap, bir hars yaratmanin, bir vatan
tizerinde bir millet yaratmanin kitab1 olarak okunabilir. Ana iddias1 “Tiirk
ulusgulugunun, Anadolu’da olusan din, dil, soy ve kiiltiir birligine dayanmasi
gerektigi” diisiincesidir. Misak-i Milli’nin icinde ‘Ne mutlu Tiirkiim diyene’ sloganini
temellendirmeye yonelik bu irk¢i milliyetcilik, 6rnegin Mardin’in Tiirk soyu ile
ayakta durdugunu (s:183), “Mardin’in mertlerin ini demek oldugunu” (s:185) ve Cudi

ve Cizre’nin Tiirkmen oldugunu anlatir (1969: 181).

“Alpaslanla birlikte Malazgird’i goérenler ne oldu? Kanuni devrinde

17 Arik, Remzi Oguz, Cografyadan Vatana, Devlet Kitaplari, 1969.
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yasayanlardan kim kaldi? Uciincii Selim devrinde yasayanlardan hangisi bugiine

kadar geldi? Hepsi simdi toprak altindadir. Fakat Tiirk milleti yasiyor!” (1968: 138).
“Milliyetciyim diyen kiz ve delikanli! Vatan hakikatini elinde tut, ayaginla gozlerinle
tani! Gez, haydi gez! Giizelliklerimizin fethi icin; yekpare bir millet kiiltiirii yaratmak

icin!” (1969: 170).

Ark’in disarladiklar1  koyliliik, fettan ve ecnebi kadinlik, paragoz
Hiristiyanlar, sokak saticilari, Sark kozmopoliti, alacali cemiyetler dedigi esitligini ve
benzerligini yitirmis cemiyetler, yashlik, alaturkalik, sosyalizm, dostluk zaaflari,
yobaz dindarlik, hastalik vb. iken, olumladiklar1 6z Tiirkgliliik, Anadolu anasi,
medeniyetin felsefesi dedigi milliyetcilik, saglikli beden, evrensel insanlik ideali,
genclik ve ¢ocuk, Koéroglu emsali erkegine, sevdigine, ana ve kadin olmak i¢in kagcan
Anadolu Diana’si, ebedilik ve devamlilik vb. dir. Arnk’in kitabi, bir vatam
bedenlemekte, milleti soy tlizerinden yaratmaktadir. Tam da Gilroy’un belirttigi
bicimde muglak bir ge¢misin simdiki paylasilan kiiltiiriinii yiicelten bu ifade, Tiirkiye

cografyasina bindirilmis Eugenic ideolojinin ilk ve en belirgin ifadesidir

D- 1970-1980: DAGINIKLIKLAR

Bu doneme damgasini vuran kitap, Besim Darkot’un Lise III’Ler i¢cin yazdigi
hem 1949’da hem de 1971’de basilmis olan kitabidir'®. Bu kitabin iki basim
arasindaki farklar gercekten ilginctir: Darkot’un 1971 basimi kitabi1 birka¢ nokta
harig, 1949 basiminin aymsidir. 1971 basimi daha az sayfalidir. Bunu nedeni 1949
basimh kitapta yer alan pek ¢ok harita ve fotografin kaldirilmis olmasi ve bdylece
gorsel malzemesinin 1971 basimh kitapta azalmis olmasidir. Bunun disinda, 1971
basiminda istatistikler ve 6l¢iimler yenilenmistir. Bu basimlar arasindaki en 6nemli
farklardan birisi 1949°’da “Tiirkiye’nin Niifusu: Tiirk Ulusu” altbashgmnin 1971’deki
basimda “Tiirkiye’nin Niifusu” olarak kisaltilmis olmasidir. Bunun yani sira, 1971
basiminda ilk kez ‘Niifusumuzun pek hizli bir ¢ogalma gosterdigi’ni soyleyerek,
yakinmasidir (1971: 67), Oysa aymi bahisten 1949’ta 6viincle s6z edilmektedir:
“Niifusumuzdaki bu ¢cogalma pek énemlidir” (1949: 77). Her iki basimda da “Ttirkiye

niifusunun ulusal birligi” baghginda, niifusun yar1 yariya kadin ve erkeklerden

18 Darkot, Besim, Tiirkiye Cografyasi, Lise III, Kanaat Yay., Istanbul, 1971, 18. Basim.
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olustugu soylenilerek, “Tiirkiye topraklar: lizerinde yasayan fertlerin en biiyiik

kisminin kendi varliklarini yurdun varligina baglamis olanlar (s:68) tarafindan
meydana getirildigi” soylenilmis (dipnotta niifusun % 98’den fazlasinin Miisliiman
oldugu, 1949 basiminda 226 bin, 1971 basiminda 200 bin Hiristiyanin mevcut oldugu,
1949’a gore 80 bin, 1971’e gore de 45 bin Yahudi bulundugu) ve birbirinden farkli
insan gruplarina 6rnek olarak da gecimlere gore ayriliklar bulundugu bildirilmistir. Bu
climleleri takiben, niifusun‘farkliliklar1 olarak da “hayvancilik yaparak gecinenler ve
ciftcilik-tarim yapanlarin bolgelere gore agirhiklart” verilmistir. Tirk niifusunun

Darkot’a gore farkliliklar gecim kaynaklarinin farkliligindan ibarettir.

Darkot’un iki ayr1 basimhi kitabinda bana gore en dikkat ceken farklilik,
Tunceli’ye dairdir. Bir tek bu ilimiz digerlerinden farklh bir siyasi anlatima konu
olmakta, bu yolla da Darkot’un kitab1 bir i¢ diisman olarak Kiirtler’i yeniden

hatirlatmaktadir.
1949:

“Eskiden Dersim denilen bu yore, devlet tanimiyan, hiikiimetin kuvvetini
duymamis, yamaglar lizerinde varilmas: gii¢ kiiciik koylerde yasiyan, kismen de
eskiyalikla gecinen dagh halkin yerlesme alani idi. Cumhuriyet devri, Tunceline
glizel yollar, okullar ile, medeniligin biitiin iyiliklerini getirmis, burasi zaman icinde

yurdumuzun diger ydrelerinden farksiz bir hale gelmistir” (1949: 147) ibaresi, yerine
1971 baskisinda:

“Eskiden bu yére, yamaglar lizerinde varilmasi gii¢ koylerde yasayan dagl
halkin yerlesme alani idi. Cumhuriyet devri, Tunceli’ne giizel yollar, okullar ile,
medeniligin biitiin iyiliklerini getirmis, burasi az zaman igcinde yurdumuzun diger

yorelerinden farksiz bir hale gelmistir”’(1971: 131)’e birakmistir.

1940’lar ile 1980 arasindaki cografya kitaplarinda “Biz” ifadesi iizerinden
konusulmakta ve bu biz’in “Tiirkiye”, “Yurdumuz” ve “Memleketimiz” oldugu
anlasilmaktadir. Oysa 1929 basimli Faik Sabri’nin kitabinda, “Biz”den degil,
Tirkiye’den s6z edilmekte, memleketimiz ifadesine son derece az (8-10 yerde) yer
verilmektedir. “Ttirkiye... bir memlekettir, ‘memleketin...” gibi ifadeler yer alsa da,

burada esas kelime “Tiirkiye”dir.
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F- 1980 CUNTASI VE INSAATIN DUVARLARI

Bu kisimda, 80 Askeri Darbesi’nin orta egitim siirecinde nasil bir etkisi
olduguna bakmaya calisacagim. 80 Cuntasi, bir yandan ders kitaplarin igeriklerini ve
adlarim hizla degistirirken, hangi 6geleri koruyor, hangi 6gelere yol veriyordu? Bu
siirecte, Kenan Evren’in yolgostericiliginin, Cuntanin iktidarinin etkileri nasil
bicimlenmektedir?

Kenan Evren’in séylevlerini iki kitaptan ¢oziimledim: Ilki, 1982’de basilan
Soylev ve Demecleri’nden (12 Eyliil 1981-12 Eyliil 1982) ve ikincisi de 1984’de
basilmis olan, arasindaki Soylev ve Demecleri’nden, (9 Kasim 1983- 9 Kasim 1984)

Bu analizin sonuglar1 hakkinda uzun konusmanin yarari yok. Spurr, retorik
modlar olarak niteledigi bazi1 ideolojik kodlar verir: Bunlar: higlestirme, 6tekilestirme,
seylestirme, ideallestirme, dogallastirma, kategorize etme, Onemsizlestirme ve
direnmedir (rezistans) (Spur, 1993). Bu ideolojik kodlamalarin® Evren’in
konusmalarinda nasil yansidiklarina bakarak, bir ka¢ c¢ikti vermek istiyorum: Bu
soylev ve demeclerin yonii genellikle “Tehdit ve bu tehditlerin tedbirlerinin

anlatilmasina” iliskindir. Tehditler

€

1) Bir dis giice karsidir: “...terér gruplarinin lilkelerinde barinmalarina
imkan saglayan, adeta bunlara yasal bir kisilik taniyan ve hatta teror
eylemlerinin kendi lilkelerine sicramasi endigesi icinde kan cezbesine
tutulmus bu canavarlari oksayan tiim lilkeler..” (ASALA’nin Esenboga

baskinindan sonraki demeci, 1982: 300)-otekilestirme;

2) Bir dis giiciin iceride besledigi bir terér orgiitiine karsidir: “...Hani
demokrasi isteyen bir radyonun bulundugu yerde demokrasi olsa bir sey
demeyecegim. Sevgili vatandaslarim, bizim dilimizde bir s6z vardir,
‘dinimize kiifreden bari miisliiman olsa” otekilestirme; 6nemsizlestirme
(Afyon’da TKP’nin sesi radyosundan aktararak 1982: 310). Bir diger
ornek: “Bizden kacan hainler, komsularimizda siginma olanagi

buluyorlar” Higlestirme (Rejim diismanlar1 igin-Kars-Kagizman

konusmasi, 1984: 313). “Yalniz Ermeni parmagi yok baska parmaklar da

' Bu metinleri yine Goregenli (2002) ve Yagcioglu’nun (2002) ¢oziimleme teknigi olarak
onerdigi Onsayilt1 (presupposition), bagdastirma (coherence) ve egretileme (metaphor)
basamaklarindan gecirerek analiz ettim.
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var. O baska parmaklar: da gayet iyi biliyoruz. Kategorize etme... Zaten
Ermeni parmagi var bunun iginde. O vatan haini boéliicii kisiler,
Ermenilerle isbirligi yapabiliyorlar, bu kadar soysuzlasmislar bu kadar
vatansizlagmiglar” otekilestirme; seylestirme; oOnemsizlestirme (Siirt
konusmasi, 1984: 287). Bu dis diismanlar cesitlenmektedir: Komsular
(1982:313), Suriye, Iran, Irak (1982:313), Ermenistan (1982:287) gibi.

3)

Ya da bir bolgenin ve ilin hemserilerine yonelik ihsazlardir: “Sevgili
vatandaglarim, Burast kimin lilkesi ki, biz bir bolge halki lizerinde baski
yapmak liizumunu duyalim? Deogallastirma; onemsizlestirme Burasi
Tiirkiye topraklar: degil mi? Hepimiz 6z be 6z Tiirk vatandasi degil
miyiz?” seylestirme (1981 Malatya konusmasi, 1982: 49) veya “Bu
bélgelerin kalkinamamasinin bir sebebi de budur. Kendi haline kalmistir
Buraya gorevliler gonderilememistir. dogallastirma 12 Eyliil’den evvel
sevgili Urfalilar. Buranin bircok kazasina kaymakam bulmadik.
Otekilestirme Sonra bu bélgede iiniversite ve fakiilte acmisiz ancak
ogretim gorevlisi yok, boyle sey olmaz... Simdi bu Ogretim gorevlisi
arkadaslarima sesleniyorum. Her seyi liitfen para ile 6l¢mesinler. O kadar
kotii alismisiz ki, herhangi bir seyin ucundan tutmak icap etse, “Suradan
tut” desek, “Ka¢ para vereceksin bana?” diyorlar” seylestirme;
kategorize etme (1981, Urfa konusmasi (1982: 67); “Yilanin basi
kiiciikken ezilir: (Hainler, vatansizlar, kansizlar’ icin (PKK’ya atfen)
seylestirme; dnemsizlestirme; hiclestirme Kars-Selim konusmasi, 1984:
305). “Simdi ben bunu yakaladiktan sonra mahkemeye verecegim ve
ondan sonra da idam etmeyecegim, 6miir boyu ona bakacagim, bu vatan
icin kanini akitan bu Mehmetgiklere silah ¢eken haini ben, senelerce
besleyecegim. Buna siz razi olur musunuz?” direnme, dogallastirma;
(Mus konusmasi, 1984: 295), “Sézde bu operasyonu biz Irak ve Iran
hudutlart igine girerek yapmisiz. Bunu diinyaya yayiyorlar... Kesinlikle
yalandir. Hiclestirme Bu hareket Tiirkiye hudutlari, sinirlari igerisinde
yapilmaktadir. Dogallastirma; hiclestirme Irak icerisinde bir operasyonu
1983 senesinde yaptik” dogallastirma (Hakkari-Yiiksekova’da konusma,
1984: 279), “Ne acidir ki bir¢ok yazarlarimiz o tarihlerde yazdiklar
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makalelerde Fatsa belediye baskaninin halkla el ele vererek birgok isleri
gerceklestirdigini, ovgii ile bahsetmislerdir” otekilestirme; hiclestirme,
kategorize etme (Bursa konusmasi, 1982: 195) gibi pek cok i¢ diisman
sayllmaktadir. Bunlar, yani tertrist olarak addedilenler 6ncelikle
Komiinistler, Marksistler, Ermeniler ve sonra da Fatsalilardan, 6gretim
iyelerine, siyasi partilerden din diigmanlarina oradan cahil halka, meslek

kuruluglarina, derneklere, vakiflara, sendikalara, kadar uzanabilmektedir.

1)

Demokrasinin tammlari: “Iste buna benzer sebeplerle “Tiirkiye’de hala
demokratik sistem yerlesmemistir” diye, bizi devamli tenkit etmektedirler.
Demokratik sistem Tiirkiye’de vardir. Her milletin kendine gore
demokratik sistemi vardir. ideallestirme Diinyada bir cesit demokrasi
yoktur” dogallastirma (Mus konusmasi, 1984: 295); “Biz kendi yapimiza,
lilkemize ve sartlarimiza uygun ve stratejik konumumuzu diisiinerek bir
anayasa yapmak zorundayiz. Bati’nin anayasalarina uymak zorunda
degiliz” ideallestirme, dogallastirma (Afyon konusmasi, 1982: 309);
“Bize ‘Sizde niye idam var?’ Diye soruyorlar. Biz onlara soruyor muyuz
‘Sizde niye idam yok? diye” hiclestirme, direnme, onemsizlestirme

(Bursa konusmasi, 1982: 203)

2)

Her ile yoreye ve meslek grubuna tevdi edilen goérevler: Dogum kontrolii,
egitimi gelistirmek, kadinlar1 ¢arsaftan ¢cikartmak, kizlari okula yollamak,
anayasaya ‘evet’ oyu verdirmek, biz’i desteklemek, iiniversiteleri anarsi ve
terér yuvasi olmaktan kurtarmak (Universite rektdr, dekan ve hocalar
icin), NATO’yu desteklemek, birlik ve beraberlik icinde bulunmak, pece
ortmemek, aniz yakmamak, tarlay! paralel siirmek, anarsist ve terdristlere
silahla karst koymak ve éldiirmek (1984: 277); gbézbebegdimiz genglerin
acik gizli faaliyet gosteren orgiitlere peskes gekilmesine goz yummamak
(Universitelerin mensuplarina verilen gérev (1984: 276); emniyet
kuvvetlerine yardimci olmak, niikleer enerjiyi savunmak (Atatiirk Baraji
icin yapilan konusma 1984: 61), polisi desteklemek “Ziyani yok,
geceyarist silahli anarsist girecegine devletin polisi girsin. Sevgili

vatandaslarim, hem polis neden layettayin bir eve girsin? Geceyarisi niye
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girsin? Bir kanun kagagini barindirmayan veya silah saklamayan bir eve
neden girsin?” (Afyon konusmasi, 1982: 312), meralara dokunmamak ve
hayvanciligi éldiirmemek (Afyon konusmasi, 1982: 312), sabir tagirmamak
“Ama o sabir duvari asilinca, iste 12 Eyliil meydana geldi. Binaenaleyh,
bizim bu sabrimizi tagirmasinlar” dogallastirma; hiclestirme (Afyon
konusmasi, 1982: 309); c¢alisanlarin sosyal ve ekonomik hak ve
istekleriyle, tilkenin tiim imkanlarini, milletimizin menfaatleriyle dengede
tutulmasini titizlikle gozetebilmek otekilestirme (Zonguldak konusmasi,
1982: 279); “ana kucaginda gelen yavrulari iyi yogurmak” (11. Milli
Egitim Surast konusmasi, 1982: 271); vergi yiikiimliiliigiinii yerine
getirmek hiclestirme (Tiirk-IS genel baskanimi kabulii sirasinda
konugmasi, 1982: 269); Arazisinin hepsini ekmek ve oradan liriin
saglamak (Cihanbeyli konusmasi, 1982: 244); nadasa birakilan topraklari
stirmeden birakmamak (Kulu konusmasi, 1982: 243); herkesin gérevini
bilmesi ve sorumluluk anlayisi igcinde yapmasi hiclestirme;
dogallastirma; direnme (2. Tiirkiye iktisat Kongresi’nin yemeginde
yaptig1 konusma, 1981: 101); ¢ocuklarin mahalle mektepleri yerine
okullarda mecburi din derslerine 6nem vermesi (Elazig konugmasi, 1981:
55) ve nihayet mendilini sag cebine para clizdanin sol cebinde
bulundurmasini hiclestirme uzun uzun anlatarak iyi aliskanliklar edinmek

ve vizelere énem vermek hk. (Ankara Hukuk Fakiiltesi konugmasi, 1983:

49) gibi pek cok konusma vardir.

Bu konusmalardan cikan en ilging sonuglardan birisi, bunlarin sirasiz bir
bicimde, hepsine esit onem verilerek, artarda yapiliyor olmasidir. Yani vatana, millete,
birlige ve bayragi saygi ile bas 6értme meselesi; kiz cocuklarini okutmak ile teréristleri
telin; niikleer santralleri desteklemek ile amz yakmanin zararlari ayn1 metin iginde
artarada gelmektedir. Ama tabii farkliliklar da vardir. O farklilik ise, bu konusmalarin

“gorev tevdi edilen” illerle “gdzdagi verilen iller”e gore ayrismis olmasidir.

3) Makbul ve gayri makbul iller: Evren’in 6nemli bir 6zelligi, o yerde yaptigi

bir konugmay1 mutlaka sdylemek istedigi esas unsur icin vesile haline

26



Ozgen, H. N. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kurulusundan Giiniimiize, Cografya Ders

Kitaplarinda, Vatanin Sonu Gelmez Kurgulari

getirmesidir. Mus, Varto, Siirt, Kars, Elazig, Malatya, Hakkari, Van,
Bitlis’te ter6r orgiitii ve anarsistlere yardimlagsmanin yaratacag: tehlikeler
konusunda; Erzurum, Mus, Bitlis, Siirt, Konya’nin ilgeleri ve Ankara
Bala’da kadinlarin haklari, esitlikleri ve okumanin 6nemi, 6zellikle kiz
cocuklarinin okutulmas: hakkinda; geri kalan yerlerde de tarim, sanayinin

gelismesi, ekonomiyi zorlayacak istek ve taleplerden kaginilmasi hakkinda

konusmustur.

Bu konugmalarin igerigi, 6ncelikle, her durumun yeniden adlandirilmasidir. Bu
yeniden adlandirma, elbette bazi eski kavramlarla hareket edecektir: Bu
konugmalarda, 1935’lerde bagslayan, ancak cografyada 1950’lerden itibaren
yesertilerek, 1970’lerde yiikseltilen “Yeni Tiirk tahayyiili”nii buluyoruz. Bu yeni
Tiirk’tin cografyasi da, yeniden adlandirilan bir vatan’dir. Goéregenli’nin tarifiyle
(2002: 83-84) kiiciimseme ve ciddiye almama ile temellenen metaforlagtirmalarin,
Evren’in konusmalarinda “Ulkeye ve bélgelere kendi ismi disinda ad takma”ya, bir
tiir biyopolitics’e® doniistiigiinii  goriiriiz: “Paragéz akademisyenler, sorumsuz
koyliiler, yobaz, anarsist, komiinistlerden miitesekkil bir vatandas toplulugunun
yeri”dir Tiirkiye artik. Arinmanin ve bu durumdan kurtulmanin tek yolu ise, Evren’in
her gittigi yerde konusmasina baglarken kullandigi “Sevgili vatandaslarim,
hemserilerim”in kapsamina girebilmekten gecer. “Arinmis bir vatan ve bunun igine
girmeye hak kazanacak arinmis vatandaglar toplulugu olma” goérevi 1983-1984

miifredat degisikliklerinde uygulanmaya konulmustur.

1983-1984 MUFREDAT DEGISIKLIKLERI:

1983-1984 Programlari, 1984-1985’te uygulanmaya baslamistir ve
Cumbhuriyet Dénemi’nde yapilmis en koklii degisikliktir. Bu donemde derslerin adlari
Milli Tarih ve Milli Cografya olarak degistirilmis, miifredat tamamiyle yenilenmistir.
1987 ve 88 doneminde ise lise egitiminde bu derslerin se¢cmeli ve zorunlu olarak
béliimlenmesi, bazi derslerin “Universiteye giris icin onemli” bazilarimn da

“onemsiz” olarak siniflanmasiyla sonuclanmstir.

% Biopolitics i¢in Bkz. Lemke, T., 2001:190-207.
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1983-84 doneminde, liselerde okutulan cografya dersleri, 1974-75 6gretim yili

oncesinde oldugu gibi, tekrar liselerin biitiin siniflarina dagitilmigtir. Ancak, 6nceden
9. smiflarda okutulan Genel Cografya dersi, Cografya I, 10. siniflarda okutulan
Ulkeler Cografyasi dersi, Cografya II ve 11. simflarda okutulan Tiirkiye Cografyas:
dersi ise, Cografya III olarak degistirilmistir. Boylece, her programda Tiirkiye
Cografyas1 konularina yer verilir hale gelmigstir. 1983-84’deki degisimden itibaren
kitaplarin ilk sayfalarinda arka fon olarak mavi iizerine géndere ¢ekilmis Tiirk bayrag:
ve lizerine Istiklal Margsi, arkasma da Atatiirk’iin Genclige Hitabesi ve Atatiirk

fotografi konulmaktadir.

G- 1980-1990%%: VATANIN JEOPOLITIK BiR YER HALINE GELMESI

Ergintiirk ve Esatoglu’nun 1985’te basilan ve miifredata giren kitabinda®, yeni
bir Tiirkiye anlayisi cizilmektedir. Bu yeni cografyanin retorik temelleri, Evren’in
soylev ve demeclerinde kendisini bulan milli cografya anlayisidir.

Kitap, Cografi Bolgeler Unitesi ile baglamaktadir. Bu ilk béliimiin ilk konusu
ise, “Tiirkiye’nin Diinya Uzerindeki Yeri ve Onemi”dir. Bu kitabin en énemli 6zelligi,
onceki donemlerde hi¢ goriilmeyen bir yeni boliimiin olmasidir: “Tiirkiye’nin
Jeopolitik Onemi” bashkli bu bsliimde Tiirkiye, “iilkemiz” adiyla aniliyor ve sdyle bir
jeopolitika tarifi yapiliyor: “Jeopolitik: Yerin siyasi olaylara etkisini inceler” (1985:
131). Bu jeopolitika tanimi, bizahiti mekanin artik bir yer halini almis olmasinin,
vatanin bir yurt, yurtluk olmaktan ziyade bir ‘yer’ (place) olarak tanimlanmasinin
gostergesidir. Bu tanim, 1934 ve 1948 baskili Askeri Cografya Notlari kitaplarinda da
verilen jeopolitika tammdir (bkz. Y. Okgu ve I. Hakki). 1897°den bu yana,
Jeopolitikanin kendisi de icerigini, bir devletin egemenlik alanlarindan bir bélgenin ya
da yerin politik meseleleriyle ilgilenmeye kadar degistirmistir. Ancak Tiirkiye’de
devletten ziyade, yer olarak adlandirilan bir jeopolitika anlayisina, ilk kez bu anilan
askeri cografya metinlerinde rastlanilmaktadir.

Bu kitapta Tiirkiye’nin jeopolitik sinirlar1 séyle tarifleniyor: “Tiirkler tarih

! En ¢ok bu kitaplar1 bulmakta zorluk ¢ektim. Zira bunlar ne “Eski” ne “Sahaflik” ne de
“Ikinci el” kategorisine girmeyen kitaplardi. Birden hayretle kendimi, gencligimi hatirladim,
lise ve ortaokul kitaplarimizdan nasil bir an 6nce kurtulmak istemis oldugumu fark ettim.
Ozetle bu kitaplarin tamamini bulamadim. O yiizden elimde olanlari ¢éziimlemekle yetindim.
2 Ergintiirk, A. ve Esatoglu, 1. vd. Ortaokullar I¢in Milli Cografya Ana Ders Kitabi 2, Devlet
Kitaplari, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1985.
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boyunca ¢ok genis ve degisik yerlerde (Cin’den Avrupa’nin ortalarina kadar)

hakimiyet kurmuglardir” (1985:136) Bu ibare, jeopolitik alam1 Cin’den Avrupa’nin
ortalarina kadar genisleten bir anlayisin {riiniidiir ve bu haliyle, 1950lerde
uygulamaya konan “Tiirkiye Tiirklerin ikinci anavatanidir” ibaresi tekrar
hortlamaktadir. Ama bunun da &tesinde, artik sadece Orta Asya degil, bu sinirlara
belirsiz bir Avrupa’nin ortalar1 da eklenmis, gozkulak olunmasi gereken YER sayisi
oldukca artmustir.

Bu jeopolitik, i¢c ve dis tehditleri dikkatle siralamaktadir. Dis tehditler
Sovyetler Birligi (Bogazlar’da ve bazi Dogu illerimizde gozii vardir), Yunanistan (12
Adalar’da gozii vardir), Suriye (Hatay’da gozii vardir), Ermeniler (Tiirkiye’yi
parcalayarak topraklarimiz lizerinde bir Ermeni devleti kurmak isterler) ve
Bulgaristan (Azinlik Tiirklere mezalimi vardir) olarak siralanmigtr. I¢ tehditler ise
“Ulkemize géz diken yabancilarin, bu baglarimizi (dil, din, yurt, tarih ve dilkii
birligimiz) koparmak ve bizi icten yikmak icin gdsterdigi, ¢ok sekilli faaliyetler”dir
(1985: 134) En onemli tehlike “kiiltiir degerlerimizdeki bozulmalar”, “milli
kiiltiiriimtizii koruyamaz hale gelme”, “dil birliginin, Giizel Tiirk¢emizi bozmak
suretiyle” ve “din birligimizin zayiflatilmast”, ve “dis kaynaklardan beslenen cesitli
ideolojik akimlar” dir (1985:135). “Atalartmizin kanlariyla sulanmis, Bliylik
Atatiirk’iin bizlere emanet ettigi bu cennet Vatanimizi” korumakla yiikiimlii
oldugumuz vazedilmektedir.

Son konu “Yurt Sevgisi” konusudur. Burada bir “Yurt” tanim verilmektedir:
“Yurt, ilizerinde dogup bliylidiigiimiiz, topragindan suyundan, yer alti ve yer listii her
tiirlii zenginliginden yararlandigimiz, temiz havasini teneffiis ettigimiz toprak
pargasidir... Yurdumuzu korumak igin canlarini veren, kanlarim akitan ecdadimiz bu
topragin altinda yatmaktadir” (1985: 138). Bu yeni Tiirkiye, yeni vatan tanimui,
oncekilerden farkhdir: Bir kere burada oOnceligi materyal ve manevi bir yarar
almaktadir. “Bir vatan1 vatan yapan nedir?” ve “Nereyi vatamimiz hissederiz?” gibi
“aidiyeti 6ne alan” sorularindan ziyade “Vatan neye denir?” sorusuna verilmis bir
yanitla kars1 karsiyayiz.

Bu calismanin bir diger 6nemli ayiriciligy, her bolge anlatilirken, bu bélgenin
onemli addedilen tarihi birka¢ olaymna birka¢ satirla deginilmis olmasidir. Ornegin
Dogu Anadolu Bolgesi’nde cografi o6zelliklerden Firat nehri anlatilirken, birden

“Malazgirt ovasinda Anadolu Tiirk tarihinin baslangici olan Malazgirt Savasi
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yapilmistir” (1985: 61) ibaresine rastlaniliyor. Ya da Erzurum-Kars cografyasi

anlatilirken Erzurum Kongresi uzun uzun, iki sayfa anlatilip, sonra aniden
“Ekonomisi daha ¢ok tarima ve hayvanciliga dayalidir” ibaresini goriiyoruz (1985:
65).

Dili Osmanlica sozciiklerle (azim, cihan, tehdit, dostane, hayali, hdkimiyet,
imkan, tdrihi, sildhlandirma milli, dleyhimizde, menfi vb) ve fazlasiyla militer
terimlerle dolu bir kitaptir (azim ve kararlilik, kaninin son damlasi, emeller, i¢ ve dis
tehdit vb).

Bu kitap, din kardesligi hiikmiinii, bir cografya kitabinda ilk kez telaffuz eden
kitaptir. Bundan onceki kitaplarda Halk, Yurttas, Vatandas, Hemgeri gibi ortakligi
vurgulayan kelimelere, bir yenisi boylece eklenmistir: din kardegligi. Bu vurgunun
vatan-millet birligi, bu birligi bozmak isteyen dis diismanlar, bu dis diismanlarla
isbirligi yapan vatan hainleri, vatanina milletine sadik olmak gibi bazi zeminleri

vardir.

G- 1990-2000: iNSANSIZ COGRAFYA: ZAMAN HIZA DONUSUYOR

Aydm'n Lise Cografyast kitab1 (1998), "Insansiz Cografya" anlayisina bir
giris niteligindedir. Baslangi¢ ciimlesinde cografyay: "Insanin icinde yasadigi cevre
ile iligkilerin konu edinen bir bilim" olarak tanitmasina ragmen, insana dair tek bir s6z
yoktur. Kitap, yeryiizii sekilleri ve bunlarin Tiirkiye’deki halleri {izerine sekillenmistir.
Ikinci bir kisim, 156. sayfadan itibaren Tiirkiye'nin bélgesel cografyasina ayrilmstir.
Bu kisimda 7 Bolge tamitilmistir. Bolgeler yeryiizii sekilleriyle anlatilmig, bunlara ek
olarak bolgelerin ekonomik durumlar1 ve Tiirkiye turizmindeki yerleri ele alinmistir.
Bunun disinda, insana dair, yagama bigimleri, etnoloji vb. bilgi yoktur. Bu kitaptaki
180 kadar resimde, cografi ozellikler, giizellikler, turistik yerler, imalathaneler,
fabrikalar gosterilirken, bunlarin sadece ii¢ tanesi insanli resimlerdir: 1) Bir findik
toplama resmi, 2) Bogaz'da balik¢ilar ve 3) Deprem bdlgesindeki insanlar. Bunun
diginda bu kitap insansizdir. Oyle ki, uzaydan gelen ve insan varhgi hakkinda bilgisi
olmayan bir varlik bu kitabi okudugunda, sanki keciler kendi kendine yetisiyor,

fabrikalar kendi kendine calisiyor, sehirler kendi kendine yasiyor sanabilir.

» Aydin, Celal, Lise Cografya, Dogan Yayincilik, Ankara, 1998. (MEB,TTK Kararinca
1998'de bes yl siireyle ders kitabi olarak kabul edilmistir).
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Bu kitabin bir diger o6zelligi, Agustos 1999 depreminin hemen ardindan

basilmis olmas1 nedeniyle, deprem konusunun ¢ok uzun ve teknik olarak islenmis

3

olmasidir. Bu 6nem, Biggs’in ‘...bilginin kendisinin de kendi cikarlari ve modasi

olduguna dair’ uyarisinin (1996: 399) ne kadar yerinde oldugunu gosteriyor.

Kitap, en arka sayfada bir "Tiirk diinyast haritasi" vererek bitmektedir. Bu
harita Tiirkiye Tiirkleri, Baykan Tiirkleri, Gagavuz Tiirkleri, Ozbekler, Tatarlar,
Kirgizlar, Tuva Tirkleri, Nogaylar, Sorlar, Hakaslar, Irak Tiirkleri, Kibris Tiirkleri,
Suriye Tirkleri vb. uzayip giden 41 grup gostermektedir. En son grup ise Avrupa'daki
Tiirk iscileri grubudur. Haritanin burada bulunma nedeni belirsizdir. Kitap icinde
haritadan s6z edilmemektedir, Tiirklerin mekanlarina dair hicbir iz yoktur. 156.
sayfadan itibaren, "Tiirkiye’nin Diinya Uzerindeki Yeri" bashgiyla verilen 12 sayfalik
boliimde de, Tiirkiye’nin enlem ve boylam olarak yeri, cografi konumu verilmistir.
Onemi icin ise "biiyiik kara parcalarimin iizerinde yer almasi ve yarimada konumu"
anlatilmaktadir (1998: 157). Daha 6nceki militer dilden ve askeri jeopolitik ya da 1rkci

soylemlerden bu kitapta eser yoktur.

Oyleyse bu harita neden bu kitapta yer almaktadir?

H- 2000-2006 MANZARA OLARAK VATAN: MANZARA
COGRAFYASI

Erdogan ve Aydin'mn 2003'ten itibaren liselerde okutulan ders kitab1*, kiiresel
diinya anlayigina gecisin en etkin ifadesi sayilabilir. Kitabin temel 6zelligi, bir énceki
donemin aksine enlemsel genisligin (Biggs, 1996:380) niifusun iktisadi karakteriyle
sinirlanmis, boylamsal genigligin ise iki boyuta (vatan=manzara-yer) indirgenmis
olmasidir. Kitap, beseriyeti sadece niifus meselesi olarak, onu da sorunlu bir alan
olarak ele almaktadir. Bunun disinda bu beseriyetin, bu yurdun insaninin nasil
yasadigl, etnografisi vb.ne dair tek iz yoktur. 1990'li yillarda basilmig kitaplardaki
insansizlik; yasamin ekonomiye, gelismenin de ekonomik faydalara indirgenmesi
burada da devam etmektedir. Ancak bir farkla, bu kitapta, insan unsuru da faydalardan

bir tanesi olarak iyice ¢ne cikmaktadir. Bu insan unsuru da, diizenlenmis, iiremesi

* Erdogan, Ertugrul ve Aydin, Dogan, Lise, Tiirkiye’nin Beseri ve Ekonomik Cografyast,
Dogan Yayincilik, Ankara, 2003.
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denetim altina alinmis ve verimli bir insan olmak durumundadir.

Tiirkiye Cografyasi'na odaklanmig olan bu kitapta, 1. Boliim’de 62 sayfada,
sadece Tiirkiye'de niifus konusu islenmektedir. Niifusun ¢cogalmasinin nasil bir sorun
oldugu, ne tiir felaketlere yol actigi: Ekonomik kisitlar, kaynaklarin yetersizligi,
gelismeyi ketleme, topraklardan yararlanmanin azalmasi, i¢ ve dis goge yol agmasi
vb. tiimdi, niifusun fazla ve diizensiz artiginin sonuglari olarak gosterilmektedir. Bunun
yani sira, kitaptaki tiim konular islenirken de niifus daima giindemdedir. Ornegin 3.
Boliim'de “Tiirkiye Ekonomisini Etkileyen Faktorler” kisminda, niifus yine bir sorun

olarak ele alinmigtir.

Kitapta bu iktisadi beseriyetin beslendigi ve {irettigi zemin olarak yurt, bir yer
manzarasl olarak sunuluyor. Kitap bolca resimli, haritali (iirlin dagilimlari, otoyol
aglar1 vb.) ve cizelgelidir. Fazlasiyla rakamli ve yiizdeli tanimlar, 6grenciyi iktisaden
fayda saglanabilecek bir yer olarak Tiirkiye anlayisina dogru gotiiriir. Bu kitapta
memleket-memleketimiz Kkategorisi kaybolmustur. Ulkeden, Tiirkiye olarak bahsedilir
ve nadiren yurdumuz kavrami kullanilir. Vatandas kavram hi¢ yoktur. Bunun yerini
niifus anlayis1 almistir. Bir bolgenin yerlesiklerinden iiretici, tiiccar, sanayici ve insan
olarak bahsedilmektedir. Bu insanlar, {ireticiler, vb. bir yer’in iktisaden aktorleri, ama
diger faktorlerden sadece bir tanesi olmustur.

Kitap, bir "Manzara cografyasi'dir (Lacoste, 1998: 22). Kitap, bu yer’i bir

"n

manzara olarak tamimlamaktadir. Kitaptaki 106 fotografin 103’ii "...den bir goriiniis"
altyazisiyla sunulmaktadir. "Seydisehir Aliiminyum tesislerinden bir goriiniis",
"Otoyol yapim c¢alismalarindan bir gériiniis”, "Izmir limamindan bir gériiniis”,
"Bugday pazarindan bir goriiniis", "Ar1 kovanlarindan bir goriiniis", "Ormanda
nakliyat icin yapilan ytiklemeden bir gériiniis" vb. Bu kitabin 6grencisine gosterdigi
Tirkiye, bir goriiniis, bir manzara'dir. Lacoste, 'Manzara ne ise yarar?' diye soruyor
"Manzara hayranlikla seyredilir, hayran olunur, cografya dersi 0Ogrenilir ama
anlayacak hicbir sey yoktur" (1998: 22). Hangi manzaranin gosterileceginin secimi

ise, politik, askeri, idari vb. giicleri elinde tutanlarin stratejik bilgisiyle olur (1998:

23).

Tiirkiye manzarasinin bir yer olarak sunumu, o YER'in zamanini da, iktisaden
diizenlenmis bir akiskan zaman olarak gostermektedir. Harvey, mekan ve zamanin

sikismasina verdigi ornekte, bundan bdyle zaman ve cografyayr (space-mekan)
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karsilikli konumlandirmamiz gerektigini soyliiyor. Her ikisinde de sabit unsur yer’dir

(place). Bu kitaptaki yer, artik bir yurt degildir, bir uzamin, manzaranin zamandaki

gecisi haline gelmistir.

I- HOS BiR MANZARA OLARAK VATAN: TUSIAD'IN COGRAFYA
KIiTABI

Bu kitabin® 1. ve 2. boliimleri Geographie, terminales L, ES, S de Christian
Bouvet, vd. tarafindan yazilan ve 1998’de Hachette Livre- Education tarafindan
basilan kitabin 1. ve 2. boliimlerinin tipki ceviri basimi; 3. bélim ise, yine ayni
kitabin ayni yazarlarla 1997 yilinda basilmis olan niishasimin 1. kisminin ceviri
basimdir. Kitap, 4. boliimden itibaren, TUSIAD’in proje uzmanlan tarafindan

yazilmistir ve adlar1 boliimler bazinda anonim tutulmustur.

Tirkiye cografyasina dair 1929’da Faik Sabri’nin kitabindaki ilk resim
“Ararat Dag1” idi. Bu kitaptaki ilk resim ve ilk bilgi, diger bir deyisle, ilk simge ise,
Akmerkez’in bir fotografidir. Bu yapimn “Istanbul’un kiiresel boyutunda énemli bir
simge oldugu”(2002: 116) belirtilmistir. Sayfa 115’ten itibaren anlatilan Tiirkiye
cografyasi, “Tarih Oncesinden Helenistik Dénemlere” baghgimn tasir ve Roma, Bizans,
Osmanli doénemlerinin yerlesim cografyasini tarihsel olarak anlatir. Bu anlati

kronolojik ve Avrupa’nin tarihini 6ncelikli alan bir anlati olusturmaktadir.

TUSIAD’in kitabinin en dikkat cekici yonii, tarih ve cografyanin ic ice
verilmesidir. Oyle ki, érnegin “Konstantinapolis-Istanbul Ekonomik Giiciin Merkezi”
baghgiyla verilen kisimda, Istanbul’un tarihsel kronolojik gelisimi mekana bagl
olarak sunulmaktadir. Bu sunuma, Celali Isyanlari’ndan, Bogazici’nin Yalilari’na,
oradan Biiyiik Saray’in Hikayesini anlatan bir sekil-grafige, Sultanahmet, Ayasofya
vb. camilerin maket cizimlerine, Levent ve Mashattan’in fotograflarina kadar mekan
gorselleri eslik eder. Bu sunum, Tiirkiye’nin eski ve yeni jeopolitik énemini anlatan
ancak daha yeni sunum teknikleriyle anlatan bir biitiindiir. Ogrenci, “Yiikselen
Bolgesel Bir Gii¢” baghgiyla Tanzimat Fermani’ndan baglayan, NATO ve Birlesmis
Milletler’i anlatan, hemen Korfez Savasi’na gecen ve oradan da Tirk

Cumhuriyetleriyle iligkiler, Enerji Nakil Hatlar, Bélgesel Ekonomik Isbirligi

% TUSIAD, Cografya, ( 2002), Yay no: 2002/11-330) istanbul.
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Anlagmalarin1 6zetleyen kutucuklar arasinda bir seyahate c¢ikar. Annan Plani,

Kopenhag Kriterleri ve 11 Eyliil’ii takiben Tiirkiye’nin yeni stratejilerini irdeleyen ve
cogunlukla Bagbakanlik AB Genel Sekreterligi’nin hazirlamis oldugu yorumlar1 okur.
Bu yorumlar ve kutucuklarin icerikleri, ©Onceliklerin giivenlige ve ekonominin
iyilestirilmesine yonelik olduguna dair bir retorikle islemektedir. Stratejist bir aklin
vatan anlayisi da “Tiirkiye” sozciigiiyle anlatilir: “Yurdumuz”, “Anayurt”, “Ulke”,

veya “Memleketimiz” kavramlar1 kaybolmustur.

Bu Tiirkiye, nasil bir mekandir? Bu Tiirkiye, yiizolclimleri, yiizey sekilleri,
fauna ve florasi, depremleriyle matematiksel bir hesap alanmidir. Kitabin ancak 204.

sayfasindan sonra Beseri Cografya baslamaktadir.

TUSIAD’1n kitabinda Beseri Cografya, niifus konusuyla baslar. Baslangicta,
yorum yapmaksizin “Tiirkiye”nin Diinya’nin en yiiksek niifuslu tilkelerinden birisi
oldugu” belirtilerek (2002: 204), cesitli haritalar yardimiyla niifusun yogunlugu,
dogurganlik hizlari, yagam kalitesi ve gecim stratejilerine bagh olarak dogurganliklar
yiiksek olan illerle bu durum arasinda ilinek kurulmas: saglanmaktadir. Ancak bu
gorsel destekli nedensellik analizi sunulurken, nedenselligin ilinegi acikca
kurulmamakta ve sdylenmemektedir, diger bir deyisle yiiksek niifusun kaginilmaz
olarak yoksulluk, gerilik vb. ‘su¢’larla ilintisine agikca deginilmez. Niifusun sosyo-
ekonomik yapisinda ise, yasam niteligi, goc, etnik ve kiiltiirel cesitlilik ve kentlilik,

kentlesme konularina yer verilir.

Baz1 deyimler son derece eski (mtizakere, liyesi olunan cemaat, ihracat,
imalat, yiiksek hararetli firin vb.) ve bazilar1 da Tiirkce yazihislh olmasina ragmen
(konsantrik bélge, finansman vb.), TUSIAD’mn kitabinin liberal bir cografya
anlayisina sahip oldugunu séyleyebiliriz: Kent kiiltiiriiniin temel tas1 olarak bireyi
gostermesinden (2002: 214); bu zamana kadar izledigimiz diger cografya kitaplarinda
oldugu iizere, gelismeci nosyonu terk etmeyisine; modernlesme ideolojisinin
vurgulamasina kadar (6rnegin gecekondu karsiti olarak imarli kent alanlar1 ikilemi
gibi) (s:220). Kitap; Tiirkiye’yi bir proje olarak ele alan liberal bir retorigi

yansitmaktadir.

TUSIAD’in kitabinda tarihsel siire¢ ve bunun ardindan verilen cografi
mekanlama, bolgesellik {izerinden siirer. Bu bolge, ekonomik ve siyaseten Avrupa’ya

odakhdir. Tiirklerin cografyasi, bu kitapta havzanin cografyasina doniismiistiir ve

34



Ozgen, H. N. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kurulusundan Giiniimiize, Cografya Ders

Kitaplarinda, Vatanin Sonu Gelmez Kurgulari
tarihselligi de dahil olmak {izere bu kitapta gosterilen Tiirkiye’nin ‘o ani’nin

fotografidir. Kitabin, bolca, harita, sema, fotograf ve cizim kullanarak gosterdigi
mekanlar, Tiirkiye ve cevresinin yeni bir anlayisa gore yeniden olusturulmasini
simgelemektedir: Bu yeniden olusum, an’in derinlemesine fotografidir ve bir yer
olarak Tiirkiye’nin bir hiz oku ile c¢izilmis semasidir. Doga cevreyle, insan bir
kaynakla, memleket ise bir havzayla gostergelenmis; boylece “Oznesiz Bir
Cografya” olarak Tiirkiye havzasinin sinirlari son derece genislemis, zamani ise an’a

indirgenmistir.

SONUC OLARAK:

Miifredata girmis kitaplarda, milliyetci egilimi giiclendiren bir 6ge olarak tarih
anlatisina dikkatimizi ceken bir gelenek olugsmus olmasina ragmen; heniiz bu tarihin
yer’i (vatan) anlatilan iizerine pek fazla caligma yoktur. Oysa, vatan her zaman bir
tarihe; tarih de bir mekana ihtiya¢ duyar.

Bu calismada, Biggs, Harvey, Gilroy ve Boyarin’in politik cografya
analizlerini temele alarak; 1929-2006 arasinda, yurtluk (yerelin yer’i), yurt (ulusun
yer’i) ve vatan (devletin yer’i) arasindaki ayrimlarin Cumhuriyet boyunca miifredatta
nasil yer aldigini, Cografya miifredatina girmis olan ders kitaplarinda vatanin hangi
donemlerden itibaren ve nasil kurgulanmis oldugunu; bu kurgularin dénemegler ve
dontigiimlerini; vatanin tahayyiiliinde bir siireklilik olup olmadigini ve 12 Eyliil
Cuntasi’nin bu siirecin dinamiklerini nasil etkilemis oldugunu sorgulamaya calistim.
Hangi dénemlerde Ttirkiye, hangi donemlerde Tiirk cografyasinin, hangi dénemlerde
Tiirklerin cografyasinin anlatildigi, tarih ve cografyanin birlikte 6gretilmesinde
zemine hangisinin konuldugu, yani bir tarihin cografyasinin mi cizildigi, yoksa bir
cografyanin tarihinin mi yapildigi; ‘dost’, ‘diisman’ ‘komsu’ ‘uzak’ ‘yakin” “hudut”,
“satih”, “vatan-millet”, “birlik” iilke”, “yurt”, “anayurt”, "bolge", "cevre", "doga" gibi
sozciiklerin tariflerinin ve haklarinda kullanildig: iilkelerin degisip degismedigi; vatan
sinirlar1  icindeki cografyanin nasil ele alindigi; bolgesel cografya anlayisinin
Tirkiye’de nasil ve hangi donemlerde giinyiiziine ¢iktigi; Tiirkiye’de hangi bolgelerin
nasil tarif edildigi ve neye gore bolge tanimlarini yapildigl; vatanin ve diinyanin
cografi olarak nasil tanimlandig1 ve tamtildigi; doga ve cevre kavramlarinin hangi
donemlerde ortaya c¢ikip, nasil tanmimlandigi, bu doniisiimlerin hangilerinin hangi

donemlerde gerceklestigine baktim.
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Elbette, egitimin bilinci biitiiniiyle bilin¢lendirdigine ve ayrica belli bir zaman

diliminde hakim politik tutumun o donemin egitimini biitiiniiyle bi¢imlendirmis
olduguna dair siipheleri sakl tutarak.

Bu calismada, Cumhuriyet'in baslangicinda Kantgi bir 6gretiyle bicimlenen,
iceriginde begeriyetin ve bu yolla milletin tariflendigi bir cografya anlayisinin
miifredata girdigi goriilmektedir. ilk dénemlerde, Devletin icinin teskili hedeflenmis,
bu amacla millet, beseri bir varlik olarak, sabitlenmistir. 1940'larin basindan itibaren
ise, milliyetciligin zaman zaman irkcilik boyutuyla miifredata girdigini, vatanin
tariflerinin sinirlar iizerinden igerideki milleti bir ekonomik kaynak olarak
olusturmaya basladigim gorebiliriz. 1980'lerde gelisen militer dilin ashinda 1934-48
arasinda kurulmus oldugunu ve Tiirkiye'nin jeopolitik énemi adiyla 2006'lara kadar
geldigini séylemek miimkiin. Nitekim, TUSIAD’1in 2006’da basimina énayak oldugu
Cografya kitabi da kiiresel sistem i¢in jeopolitik 6nemi isaret etmektedir.

Cografya'da tariflenen vatan (Tirkiye) 1940ardan itibaren hizla
insansizlasmig, 1950'lerde ise milletin Tiirk¢li bir tahayyiilii yerlestirilmeye
baslamustir. Tiirkliik ezel ve ebed, anavatan ise bir havza, muglak bir Ttirkliik bolgesi
olmugtur. Ancak 1970-80 arasindaki dénemde, bu 6gretilerin devam ettigini tiim
cografya egitimine hakim oldugunu soylemek miimkiin degildir. Bu dénem,

miifredatin niifusu bir sorun olarak ele almak iizerine yogunlastigim goriiyoruz.

Milletin yer’i ile vatanin 6zdeslesmesindeki bu piiriizlere ve giiclerin
catismalarina en ok dikkatimizi ¢eken Ustel olmustur (2004). Ustel, Biggs’in de
belirttigi iizere haritalamann boylamsal ve enlemsel farklilasmalarinin siirecin kendi
dinamikleri ve hatta modasi iizerinden islemekte olduguna dikkatimizi cekmektedir

(2004: 160-163).

1980 Cuntasinin dili, cografya kitaplarini ve miifredatin1 biitiiniiyle
etkilemistir. Ancak, bu etkilemenin tamamiyle Cunta tarafindan yaratilmis kaliplarla
olmadigin1 soyleyebiliriz. Aksine, Gilroy’un da isaret ettigi gibi bu kaliplar,
“Zitliklar1 gerektiren ve alternatifleri disarida birakan bir dizi, tamiml, hayati
etnosentrik elementlerden ziyade, paylasilmis bir gecmis ve paylasilmakta olan
simdiki kiiltirel formlarin miinacatina dayalidir” (Gilroy, 1992). Evren’in
konusmalarinda isaret ettigi tam da budur ve bu kaliplar ilk olarak 1940°l yillarda
kullanilmaya baglanmistir. Cunta, kurucu deixis’i giincellemis ve miifredata

sokmustur.
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1980 Cuntasi’nin Cografya egitimine daha gizli bir etkisi, kendisini 2006’ daki

miifredata kadar siirdiiren, neo-liberalizme zemin hazirlayan etkisidir: 1984-84
miifredati, Tiirkiye’yi bir uzam’a doniistiirmiistiir. 1980°de jeopolitik ifadesini tutucu
milliyetcilikte bulan bu retorik, 1990’larda Tiirkiye’yi bir manzara haline, insansiz bir
uzam haline doniistiirmeye 6nayak olmustur. 1990’larda Tiirklerin vatan artik sadece
Orta Asya degil, bu simirlara belirsiz bir Avrupa’nin ortalar da eklenmis, gozkulak
olunmasi gereken YER sayisi oldukca artmig, 6te yandan bu YER bir Uzam olarak
islemeye baglamistir. 1998’de yayinlanan Aydin’in Cografya ders kitabi, bunun en
tipik 6rnegidir: Kitapta insana ve beseriyete dair tek kelime yokken, birden en sonda,
Tiirk Diinyast Haritast yer almasinin nedeni de budur: Bora’nin da belirttigi gibi,
vatan genlesik ama belirsiz bir uzamdir artik (Bora, 2007).

2000’den itibaren bu uzam, kiiresel bir tanimla anilmaya baglamistir: Beseriyet
niifusa, insan ekonomik bir aktoér olarak sayilara indirgenmis, memleket ise bir
manzara halini almigtir. Ogrencinin Tiirkiye’yi seyretmekte, hayran olmakta ama
anlayamamaktadir. Manzara akip gecmekte, ©6grenci iktisaden diizenlenmis bir
akiskan zaman icinde, kendisine anlatildigi kadariyla bu zaman-cografyayi
seyretmektedir.

2006’da yayinlanan TUSIAD kitab, biitiin bu birikimin en rafine, en sofistike
halidir: Tiirkiye’nin cografi-politik-ekonomik simgesi artik “Akmerkez”dir. Ogrenci,
kendi memleketini, vatanini, iilkesini artik “Hos bir manzara” olarak izlemekte, adeta,
turist rehberligi yapmaya hazirlanmaktadir. Vatan ‘o an’in kurgusu, memleket kiiresel

bir havza, insan ise kiiresel bir iktisadi varlik halini almistir.
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