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EKONOMIK SOSYOLOJiNiAN BiR UYGULAMA ALANI OLARAK: ASK; FAYDA-
MALIYET ANALIZLERI, KAR VE ZARAR, VE ARZ -TALEP DENGELERI

Ekonominin ciddiyetine ilk bakista aykir1 goziiken bu konuyu se¢me nedenim, size sadece
ekonomi ile toplumsal hayatin nasil Ortiistiigiinii, ne denli igi¢ice gectigini ya da birinin
digerini nasil donistiiriip belirledigine iliskin sansasyonel bir alanda bir kag laf etmek degil.'
Ayn1 zamanda sosyal alanda bir kavramin igerik ve bi¢cim olarak ne oranlarda degisebildigini
de ortaya koymak, diger bir deyisle bu degisiklikle birlikte kapsanan ve rasyonalize edilen,
kendiliginden mesrulasan diger kavram ve alanlarin da varligini, kavrama tim simdiden
bakiglarin nasil kavrami kapsadigini ve doniistiirdiigiinii géstermek. (bkz. Duby, G.,1991a:
213)

Bunu yapabilmenin en kestirme yolu 21. yy da hele de ekonominin bombardimani ile damgali
bir kavramsal evrenin, "ekonomi dig1" addedilen tek alaninin, ASK'in nasil olup ta ekonomi
ile atbag1 gittigini aktarabilmekti.

SOVALYE ASKI, EVLILIK ASKI, KARA SEVDA, PLASTIK ASK, ROMANTIK ASK
VD. : ASKIN OZNE-NESNE BAGLAMI

Ben'in bilincine gore 'digeri'nin varligimi algilariz. Ben ile digeri(sen) arasindaki iliski de
duygusal alanda tatmin ile tatminsizlik arasinda gidip gelmenin 6znesidir. Simmel 'digeri'nin
tarifinin mutlak olarak 'ben' ile iliskilendirildigini vurguluyor ve bencilligin bir tarifini
veriyor: haz ve tatmin 'ben'le ilgili alanin temel hedefidir. Ancak bunlar 'bencillik' olarak
adlandirilamaz. Ona gore, bir yapragin diismesi, bir tagin yuvarlanmasi gibi dogal olandir,
kendi tanimlariyla isler. Bu yiizden de tatmine yonelmek kendiliginden ve dogal olandir (bkz.
Simmel, Cogito, 1995 ).

Ote yandan ask saf itki ve duygudur ve dogrudan sen'i beni'im araciligimla degistirmeye
yonelmemdir. "Yani" der Simmel, "ask giidiilenmesini 6zel ve ilk giidiilenme almaktan baska
care yoktur"(Simmel, 1995). Ancak sorunun boyle 'kotii' bir bigimde ele alinma nedeni,
kuskusuz onu Psikolojinin, 'digerine kendini vakfetme, digerini diisiinme, kendini digerine
kole kilma' gibi garip bir kaide lizerine oturtmus olmasindandir. Oysa 'Ben' digerinin istek ve

1l Lisans 6grencileri icin Ekonomi-Kalkinma dersleri genellikle zor ve sikici derslerdir. Iktisat tarihi
ve kuramlarinin zaten i¢ daraltici olabilen yanlarini salt kuramsal olarak islemek, dersin anlasilmasini
son derece zorlastiriyor, asil nemlisi ekonomi ve dili ile basa ¢ikma istegini de yokedebiliyor.
1995-96 déneminde "6grencilerime bu dersi nasil sevdiririm?" diye diisiintirken, onlara "ekonomiden
son derece uzak goriinen konularin ekonomi ile nasil icige oldugunu anlatabilirsem bunu
basarabilirim" diye diistindiim ve ilk 'lecture' olarak ask'r sectim. Sinif tiklim tiklim doluydu, yalniz
bana agkin ve 6zellilde kendi asklarinin dogrulanmasi konusunda biraz hayal kirikligina ugradilar
gibi geldi. Meraklisina duyurulur: éntimiizdeki yil "sansasyonel lecture"un konusu "yemek" olacak.
Ozellikle 'seker'in 6ykiisii ile koca bir kapitalizm ve azgelisme tarihinin anlatilabilecegini
distiniiyorum.



arzularini yerine getiriyorsam, bu en son tahlilde onlar1 kendimce hakli ve yasal bulmamdan
kaynaklanir; yani 'ben' bu durumu eger 'kendisince' yani 'bana' yonelik hazza yol acabilirse
mesru bulurum, zira tatminim bu yoldan geger.

Bu nokta ¢ok dnemlidir. Zira "ikili'den bahsedildiginde bu aslinda 'ben'den bahis anlamina
gelir. Ote yandan yine Psikolojinin bir kabalastirmas: ile de karsi karsiyayiz: Ask'm kaba
bencilligi!

"Aslinda" diyor Simmel, "agskin mucizesi ne 'ben'i ne de 'sen'i yoketmesidir. A¢ikcasi, hatta bu
mesafenin ortadan kaldirilmasi, yani yagam istegini bizzat kendine benci doniisii saglayacak
bir kosula doniistiirmektedir." Zira alisilagelen ve mantik dahili olanlar1 burada yadstyarak
mantikdisint gegerli kilar. "Onun" der Simmel "ictenlikli gercek dogasi, sevgili ile fiziksel
birlesme arzusu basit bir 'cinsel itki' diizeyine indirilirse, yanlis taninmis olur". Ona gore
erotik ask kendince duygusalllk ve kendinde kosniiliigiin bir biitlin olusu ve
kendiligindenligidir. Ask bir kez kendini gosterdi mi, ¢ok ¢esitli dgelerin onunla ve onda
bulusmasi pekala olasidir ve sonugcta, bir dizi karmasik olgu onun adiyla anilacaktir.

Simmel'e gore hi¢bir sey nesnel agidan tamamiyle farkli olan, hatta en ufak bir degeri bile
olmayan seyleri 'sevmemizi' engeleyemez. Ancak yine de agk mantik disini gegerli kilmasi ile
ve nesnenin nesnel olarak taninan imgesini yeniden tanimlamasiyla belirlenir ve BU
ANLAMDA DA OLUSTURUCU'dur yani YENIDEN TANIMLAYICI ve YENIDEN
KURGULAYICIDIR. Sevilen varligin 'gercek' sayilan imgesi kuramsal etkenlerle
olusturulmustur. Degisen sey niteliksel olarak onceden varolan imgedir. Ve aslinda tiim
kategoriler, etkili olduklar1 an ve kosullar ne olursa olsun, anlamlarindan dolay1 ORTAK
GUDUMLUDURLER ve ZATEN ASK DA esnesini TAMAMIYLE BIR iLK URUN GIBI
YARATTIGI OLCUDE BU KATEGORILERDEN BiRIDIR:"BENIM ASKIM"!

Ben 'sevilen olarak, dncekinden farkli biri olma anlaminda 'kendim'sem, 'sevilen' kisi de su ya
da bu bicimde baskasidir; korkulan, istenen, diz ¢okiilen kisiden farkli bir sey olarak
kendisidir, aprioridir(bkz. Simmel, Cogito, 1995 ).

Bu anlamda ask OZNE ile EVREN'in iistiiste bindigi yerdir, ne salt ilkel psisik etkenlerle ve
itkilerle ortaya ¢ikan bir duygu ne de salt erotik anlamli bir {ireme tutkusudur.

Ote yandan 'ask'tan sozettigimizde, insanlik tarihinde ne kadar geriye gidilebilecegimizi pek
iyi biliyoruz. Zira ASK kavram olarak bugiinkii anlamina ulasmak i¢in insanlik tarihi i¢inde
pek de uzun bir yol katetmedi.

ASK VE CESITLERI UZERINE 'KONUSMAK'

Foucault kendisi ile yapilan bir sdyleside, seksin kendisini incelemenin sikict oldugunu
sOyler; "Zaten var olan laf kalabaligina neden bir sdylem daha ekleyelim ki!". Ilgin¢ olan bir
cinsellik aygitinin, pozitif bir beden ve zevk ekonomisinin ortaya ¢ikist (bkz. Giddens, 1994:
26).

'Aska iligkin bir sdylemin kendisi zaten yenidir' demistik. Boylece "ask"in 6zdeslerinin, agka
0zdes diisenlerin nasil dillendirildigine bir bakmak gerekir.

Evlilik ve kutsal bag ve agk ile erotizm arasindaki ayrimi ilk 12. yy da buluruz. Roma hatta
Atina uygarliklarinda ve daha onceleri rastlanilan agkin, saf agkin birer 6rnegi oldugunu
biliriz. Ancak bunun evlillikle bagdastirilan bir ask olup olmadigi pek belli degildir. Zira



erotizmin de bolca yer aldig1 bu ask escinsellikle de damgalidir. Eski Roma'da zevk-askin
cagristirdig1 zevk -her tiirliisii ile dogal addedildilginden, evliligin disina ¢ikarilirdi. Romali,
evlendigi kadini evine bakmak ve cocuk yetistirmekle yiikiimlii tutardi. Evlilik adetten
olmasinin disinda bir role sahip degildi, zira cinselligi ev i¢inde ve disinda gerceklestirmek
miimkiindii. ki nedenle evleniliyordu; evlenerek drohomayla zenginlesmek icin ve daha da
Onemlisi bu adetti de ondan. (Veyne, 1992: 143-44). Kadin evdeki kolelere hiimederdi ve evin
kasa anahtarlar1 da ondaydi. Aile yuvasinin kurulmasi bir yasamin ekseni degildi, yalnizca bir
zenginin hanedaniyla ilgili vermesi gereken kararlardan birisiydi.

Hristiyan Ahlaki ve Ortacag'da Askin Soylemleri:

Le Goff bu donemin kapanmisimnin ve yasak¢i etigin baggdstermesinin tek sorumlusunun,
Hristiyanlik oldugunu belirtir (Le Goff, 1992: 156). Bedenin giinahkarligi, zina kavraminin
ortaya c¢ikisi, beden-sehvet ¢agrisimlarinin giinaht Hristiyanlikla belirdi. Temel gilinah aile
disina cikarildi, evlilik kutsandi. "Aziz Heronimius evlilige siddetle saldirarak soyle diyordu:
Karisina ¢ok asik bir adam zina i¢inde yasiyor demektir" (LeGoff, 1992: 165).

Gilinahlarin ¢esitleri ve sayilarindaki artig, cezalarin artisini ve hatta her tiirlii zevkin
yasaklanmasini ongoriiyordu. 8. ve 14. yy arasindaki donemde aile kutsandi, tanimi son
derece belirlenmis bir aile kavrami olusturuldu. Evlilik i¢i 6zdenetim, tanriya saygiyla
esdeger kilindi. Yine de, bu donemde cesitli sosyal kesimler arasindaki evlilik ve agk
anlayislarinin  farkhilastigini  agiklamak gerekir. Ornegin bazi yazarlar, kimi Ortagag
bilimcileri, ciizzamin rahipler ve sovalyeler sinifi ile 6zellikle koyliiler-asagi siniftan olanlar
arasindaki toplumsal ve kiiltiirel ayrimdan kaynaklandigini sdylediler. Kendilerini tutmasini
bilmeyen kari-kocalarin ¢ocuklar1 "cilizzamli, sarali hatta deli olacakti". Kisacasi tiim
clizzamlilar kutsal giinlere hiirmet eden bilgili insanlardan degil de, kendilerini tutamayan
kaba koyliilerden olusuyordu. (akt. LeGoff, 1992: 168).

Bu yeni cinsel ahlak Batiyr yiizyillarca etkisi altma aldi. XII. yy. da Kilise, Incil'in tek esli-
bozulmaz evlilik modelini zafere ulastirdi ve yaklasik 1000 y1l da bu modeli oturtabilmek i¢in
ugrast1. Kari-koca iffeti ayn1 zamanda evliligin cinselliinin bir arinmasini da gerektiriyordu.
Peki evlilik neydi? Evlilik bir sivil anlasmaydi. 1411'de Hugues Saint-Victor "Erkegin ve
kadinin birbirlerine kars1 bor¢lu hale gelmelerini saglayan, ayn1 andaki mesru onay1" olarak
tanimlayor evliligi. (Sot,1992: 175). Evlilik ritiialler, tanr1 huzurunda sevginin onaylanmasi
ve yliziikk torenleriyle din hukukunun bur parcasi olmustur. Aristokrasi din hukukunu
kabullenerek evlilik birligi yolu ile domainini koruma, genisletme ve soylariin devamini
saglamaya yonelmektedir. Sot, aristokrasinin evliligin dogrudan maddi bir temeli oldugunu
belirtir. Yine de aristokratin evliligini tiim Ortagag toplumuna genelleyemeyiz.
Hiikiimranlarin kiz alip vermeleri, bu cercevede bir ittifak ve gliclenme araciydi. Peki alt
kesimlerde neler olup bitiyordu? En azindan kesin olan bir sey vardi ki; insanin esini segmesi
sozkonusu dgildi. Ozgiir insanlar arasinda bu segimi ana-babalar, serfler icin ise derebeyi
yaptryordu. Peki ASK neredeydi?

Iki kisinin dengeli birlikteligi, duygusal onay1 ve tabi ki tiim bunlarin temelinde iki aile
arasindaki ¢ikar ve isbirliginden dogmakta olan saygi yani evlilik bagi; aski, hastalikli ve
tutkuya tutkun agki, erotizmle dahasi kosniilliikle 6zdes ve kilise disi bulmaktaydi. Giddens
erken ve gec Ortagag boyunca 'tutku'nun evlilikle iligkisinin, ilintisiz olmakla damgalanmig
oldugunu vurgular. (Giddens, 1994) Tutku; (ki ask degildir) gelge¢ zevklerin kolayca tatmin
edilmesi ile damgalanmis ve din hukukunca da kutsanan evlilik kurumunun tamamen disinda
birakilmis bir hastalikti-r. Peki sosyal tabakalar arasindaki iliskide tutkuyu doyurmak miibah
miyd1? Yiksek sosyetenin eglenmesi icin yazilmis yapitlarda, bir sovalyenin duydugu



tiksintiyi giigliikle bastirarak, gegerken terkisine aldigi korku igindeki iki c¢oban kizi
anlatiliyor. Ust sosyal tabakaya mensup olanlarm serflerle ya da daha alt tabakadaki kadin
veya erkeklerle goniil eglendirmesini ancak aristokratin tebasina bir litfu, bir goniil
indirmesi olarak agiklamak mimkiindiir. Alt tabakadaki asir1 kaynagma ise kilise'nin siki
denetimindeydi. Huizinga; "Agka bir bicem vermek" diyor. "Ortagag toplumunun aktorel
diizleminde en biiyiik 6zlemi budur. Toplumsal bir zorunluluktur bu, toreler daha yabanil
oldugu i¢cin daha da zorlayict bir gereksinimdir. Aski bir téren diizlemine yiikseltmek
gereklidir, tutkunun tagkin siddeti boyle engelenir. Heyecanlar bicimlerle, kurallarla
cevrelenmedikge barbarligin egemenligi siirer. Kilisemin gorevi halkin kabaligin1 ve
kuralsizligini bastirmaktir." (Huizinga, 1995: 24 )

Sovalye Aski ve Onaylanma:

Duby Ortagag kadmlarmin durumunu anlatirken sovalyelere bagvurur. Aristokrasinin miilke
ve mirasa erisemeyen oglanlari, 2. dereceden yegenler ve akrabalar, yani 'miras yolu'ile
aristokratik evlilige kavusamamis bu 'gen¢ erkekler'(sovalyeler) gezgin ve mutsuz birer
seriivencidirler. Evlilik stratejisinin bekarliga mahkum ettigi bu genglerin kafasindaki tek
fikir; bir es bulmak, bir yataga kavusmak, evli insanlarin ayricaligi olan iktidar ve
bagimsizliga erisebilmektir. Sovalyelere 6zgii davranis modellerinde, satolara 6zel 'saray
askinda(courtoisie), ask gosterisi torenleri ve soylu ideolojide bir tiir tecaviiz sayilan bastan
cikarmanin, bu gelismis bi¢iminin bu denli yiiceltilmesi bu yiizden ¢ok Onemlidir. Amag;
ailesinin niyetlerine ragmen zengin bir kiza sahip olmaktir. Girisimin, genellikle ge¢ ve ender
de olsa basariya ulastig1 olur. Ama sévalyelerin cogu bekar odliirler. (Duby, 1991b: 192).

Kanimca bu doneme iliskin vurgulanmasi gereken en énemli 6zellik, s6zlesme ve kistaslardir.
Zira toplum aslinda goriilduigii lizere (ve sanildig1 gibi) tek esli degildir. Sanildiginin aksine
evlilik, tek esliligi saglamaya yonelik bir yapida da degildir. Aslolan evliligin miilk
sOzlesmesinin, miilkiyet sinirlariin yapisini koruyacak yani mal varliginin bekaasini ve
sinirlarint muhafaza edecek bir sézlesme hitkmii tasimasidir. Bu iliskide ise Ortagagin deyimi
ile amour'un(tutku) yeri yoktur. Tanr1 sevgisi ve tanriya adanmaya ait addedilen sevgi
kelimesinin 20.yy'in son yarisinda /ove (digerine adanmak) olarak degigsmesine kadar da,
amour(pasion) tutku- siirekli arzu olarak ifade edilmistir.

Imkansiz Ask: Soyluluktan Yoksun Burjuva ile Giizel Aristokrat Kadin:

Giddens, "Bir baska insanla sik ve devamli bir duygusal bag=iliski kavrami ¢ok yenidir" der.
(Giddens, 1994: 58). 19.yy boyunca toplumdaki birgok grup i¢in evlilik baglarinin olusumu,
ekonomik deger yargilarindan farkli diisiincelerle temellendirildi. Romantik agkin kavramlari
onceleri burjuva gruplarina hakim olsalar da toplumsal diizenin ¢oguluna sizdilar. Romantik
davranmak flortle esanlamli oldu ve "agk romanlar1" (romance) biiyiik bir kitleye erisen ilk
edebi bicim oldu. Romantik ask ideallerinin yayilmasi, evlilik bagim1 daha genis akrabalik
iligkilerinden koparip ona 6zel bir anlam veren bir etken oldu. Kocalar ve karilar1 giderek
artan bir sekilde, miisterek bir duygusal tesebbiiste isbirligi yapan kisiler olarak goriildiiler ve
buna ¢ocuklarina karst sorumluluklarindan bile 6nce gelen bir sey olarak bakildi. "Ev" isten
ayr1, farkl bir ¢evre haline geldi ve en azindan ilkesel diizeyde, bireylerin is ortaminin aragsal
karakterine karsit olarak, duygusal destek almayi umabilecekleri bir yer oldu. Bu anlamda
"ev" duygusal olanla cinsel olan1 19. ve 20. yy boyunca birlestirdi diyebiliriz.

Ortacagin "yatagl" satonun eksenindeyken, cinsel d6devleri ¢agristiran bir egemendi. Yatak
cocuklarin doguruldugu, fakat {ist katmanlar i¢in soyun devami karar1 verilirken, alt gruplar



i¢in 1s1nma, destek alma, yatma liiksiinii tatmin etme yeriydi (bkz. Roche, 1992). Bu anlamlar
18. ve 19. yy.lar boyunca yataktan eve tasti. Bu anlamda 18.yy't romance'in, romantik agkin,
19. yy'1 evlilik agkinin ve 20.yy'in son yarisini da plastik agkin yatagi saymak miimkiindiir. '

"Uretim alaninda" diyor Luhmann, "ekonomi ile aile yasami arasinda agilan fark, daha ¢ok
kendi alaninin smirlarini asan saygin aileleri rahatlatti. 18.yy'dan baslayarak iist toplumsal
tabaka geleneksel devlet destek¢isi olma anlamini yitirdi. Evlilik anlasmalarinin denetimini
yapan toplumsal yapilara bagli gerekgeler gecersiz kaldi, toplumsal uzlagsmayla yapilan
evliliklerden ask evliligine gecisi, artik ne engelleyebilirdi?" (Luhmann,1995: 214).

Atomize Aile-Atomize Ask: Ikimize Bir Diinya

Bir anlamda, eski kontrat iligkilerinde ailenin yeri miilkiyeti koruyucu bir sézlesme olma
asamasindan ¢ikmis, eski toplumsal iliskiler yerini yeni sézlesmelere birakmistir. Burjuvazi
evlilik yolu ile miilkiyetin devrimi ve giiclenmesini saglayan kontrata dahil edilmememesinin
acisinl courtoisie'l yani sovalye askini romance'a doniistirmekle 6¢ almistir.  Aristokratik
akrabalik sisteminin ¢okiisii her aile biriminin kendi kurgusal yapisini tekrar tekrar ve
birimsel olarak olusturabilmesini sagliyor ve bdylece de kurum kendisini mesrulastiracak
olan aygiti romance ile gergeklestiriyordu. Bu kurgu eski donemlerden ayri1 olarak artik
evlilikleri bagimsiz kilmis ve yeni aile sistemi ekonomiye ¢ok daha biiylik bir anlam
yiikklemistir. 18.yy sonunda artik ask evliligiyle olusan birligin ve esler arasindaki askin,
insanin dogal yetkinliginin bir ilkesi oldugu '6grenilmistir'. "Cinsler arasindaki ayrim azalir,
ve bu ayrim da yalniz eslerden her birinin kendine 0zgii gerekgelerine degil, evlilik
antlagsmasini yapmak i¢in bir cinsin digerinden beklentisine baghdir"(Luhmann, 1995: 218).

Bu beklentiler ise olusturulmus ve tamamlanmis "dogal" davranig oriintiileridir ve ne denli
"dogal" olusturulurlarsa o denli karsisindakine emniyet vericidir. Romantik ask karsilikli
etkilesimin, bir kararlilik olarak kabul gordiigii bir irrasyonalite temeline dayalidir ve bu
irrasyonalite de toplumsal kabul gérme anlaminda rasyoneldir. Asik ¢ift bir kenara g¢ekilerek
kendini soyutlar ve toplumsal kabul mekanizmasini hizlandirir. Bunu 18.yy'da "dogum
bildirimi"ve 19.yy'da da "evlenme niyetinin bildirimi" izler. 20.yy'in son c¢eyreginde "askin"
sunulusu ve esya biriktirme vb. diger ritualler alir ve "yiiziik" de, bu sistemin i¢i bosaltilmis
bir siyasi simgesi olarak, tam merkezindedir.

17.yy'da giiclendirilen romance, tutku askinin bir ¢ikis1 olarak kendisini 18.yy'da evlilige
eklemlemis, tutku(passion) yerini "digerine 6zel davranma" adi verilen bir yumusakligin ve
evlilikle askin mutlak birlikteligine birakmistir. "Anneligin kesfi" ve "¢ocugun degeri"nin
kesfi de tam bu doneme tekabiil etmektedir.

Bir anlamda romance'n yeniden tanimi ve yeni anlamima gore paketlenmesi 20.yy'da
tamamlanmistir. Zira romance'in sonu yasamin boyu degildir. Oykiinme yolu ile kendi
varligini abartma olanagi, artik sadece Emma Bovary'e 6zgii degildir, aksine bir parca '6zel"
parfimle dahi herkes bunu yaratabilir. Boylece bir kitap ve sonralar1 da bir film veya

1 Yatagmn evreleri ve anlamlarindaki bu degisikligi en kolay yiizyillar itibari ileYBKS(Yatak basina
diisen kisi sayis1) miktarlari ile izlemek miimkiin. 16.yy.da soylular icin yatak basina ortalama 2 kisi,
serfler icinse 7.8 kisi diistiyordu. (tabi serfin yatagiin donanimi ve tarzini lordun yatagi ile ne kadar
kiyaslayabilirsek. Jack London 18. yy.da sanayi sehirlerinde "sogumayan yataklar"dan bahseder. Isci
ticretleri o kadar dustiktii ki birakin kendi basina bir oda sahibi olabilmeyi, birkag kisi ortak bir oda
dahi tutamadiklarindan, gtinde 3-4 kez farkl: kisileri kiralanabilen yataklarin bulundugu
yatakhaneler tiiremisti. Isciler 6-7 saatligine uyumak icin bu yataklar1 kiralayabiliyorlardi.
Simdilerde 21.yy.da kentlerde ortalama bir kentlinin evinde, yatak basina 0.28 kisi diisiiyor. Yatagin
mahrem boyutlar1 oldukga genislemis.



simdilerde bir reklam spotuna yetecek kadar ¢ok, bir tiir "Siradan Insanlar Romantizmi" de
yaratilmig olur.
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