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 GRUBUNUN  SOSYAL  B L MLERDE  DE ERLEND RMEİ İ Ğ İ  

ÖLÇÜTLER NE L K N T RAZI İ İ İŞ İ İ İ

SAK  Grubunun,  gerek  Ar-Ge  de erlendirmelerinde  gerek  bölümlerinğ  

a amalar n n ve akademik ba ar lar n de erlendiresindeki temel kriterlere itiraz  ikiş ı ı ş ı ı ğ ı  

zeminde ele al nacakt r:ı ı

• Atama-yükseltme  ve  bilim  insan  olarak  kayda  al nma  hususlar naı ı ı  

itirazlar

• Geçmi te  bu  yollu  yap lan  itirazlara  ra men  dikkate  al nmayanş ı ğ ı  

hususlar nedeniyle u rad m z zararlarğ ığı ı

TÜB TAK ve TÜBA’n n gerek geçmiste gerek yeni strateji programlar ndaİ ı ı  

ilerleme ve geli menin temel unsurlar  olarak ele ald klar  “verimlilik” ve “yararl l k”ş ı ı ı ı ı  

zeminleri;  esas  olarak  “ölçme-de erlendirme”  ve  “kar la t r labilirlik”  esaslarğ şı ş ı ı ı 
çerçevesinde  somutlan r.  Di er  bir  deyi le;  yeni  zamanlar n  bilim  anlay n nı ğ ş ı ışı ı  

temelinde bu iki esas yatmaktad r. Bilimsel alanlar n önceliklerini belirlemek, ayr ca oı ı ı  

disiplinin  geli mi lik  göstergelerini  belirlemek,  kar la t rmak  vb.  niyetlerleş ş şı ş ı  

giri imlerde bulunulmakta; bu amaçla da uluslaras  çerçevelerde kabul görmü  olanş ı ş  

baz  evrensel  ölçücüler  dikkate  al nmaktad r.  Bu  ölçücülerden  en  önemlisi  deı ı ı  

OECD’nin  yay nlad  ve  bu  konuda  uluslaras  bir  e itlik  ve  standart  getirmeyeı ığı ı ş  

yarayan  Frascati  Manual  (1980)  diye  bilinen  eserdir.  Bu  çal ma 1983  Türkiyeış  

Ara t rma ve Geli tirme Envanteri’ne kaynak olu turmu ; 1986 y l nda da Doç. Dr.ş ı ş ş ş ı ı  

Çelik  Tar mc ,  Dr.  M.Çetin  Koçak  ve  Dr.  Servet  Mutlu  taraf ndan  dilimizeı ı ı  

çevrilmi tirş 1. 2005 y l nda da TÜB TAK bu çal may  tekrar çevirtmi tir. ı ı İ ış ı ş
Bu  kitab n  amac ,  Ar-Ge  yapan  birimlerin  s n fland r labilmesi  veı ı ı ı ı ı  

kar la t r labilmesidir. Bu yolla örne in mühendislik ve fizik bilimlerinde yap lmşı ş ı ı ğ ı ış 
olan çal malar n kavramsal ve teknik terim analizi yap larak; standart bir s n flamayaış ı ı ı ı  

gidilebilmekte; ek olarak bu ekilde sunulan veya önerilen bir proje veya çal man nş ış ı  

da  “verimlilik”  miktar ,  içerdi i  AR-Ge’in  çe itli  k staslarla  kar la t r labilmesineı ğ ş ı şı ş ı ı  

1 Frascati El Kitab  (1980) Bilimsel ve Teknik Çal malar n Ölçülmesi:, çev: Doç. Dr. Çelik Tar mc ,ı ış ı ı ı  
Dr. M.Çetin Koçak ve Dr. Servet Mutlu, (1986), VMS Matb. Ankara. 



olanak vermektedir. Böylece fizik bilim, t p, mühendislik,teknik, vb. alanlarda bütünı  

çal malar n bir tür verimlilik analizi temelinde s n flanmas  ve s ralanmas  olanaklış ı ı ı ı ı ı ı 
hale gelmi tir. ş

Ancak  Frascati Ölçümlerinin  kullan lmas nda,  bizler  aç s ndan  önemli  birı ı ı ı  

farkl l k  vard r:  Bu  ölçütler  sosyal  bilimler  alan ndaki  pek  çok  çal ma  içinı ı ı ı ış  

kullan lamamaktad r.  Gerçi  örne in  üniversite  kapasitesinin  de erlendirilmesinde,ı ı ğ ğ  

yüksek lisans performans  ve ö retim üyesi oranlar  vb. kriterlerle  ı ğ ı Frascati Rehberi 

baz  kriterler  üretmi tir. Ama yine de,  örne in sosyal  ara t rma projeleri  için  veriı ş ğ ş ı  

toplama vb. ara t rma faaliyetlerinin  ş ı Frascati içinde yer alan verimlilik  ve teknik 

yarar  ilkesine  hiç  bir  biçimde  uymad  kabul  edilmektedir.  Yine  benzer  olarak,ığı  

bilimsel ve teknik bilgi  sa layan kurulu lar n çal malar n n içindeki bilgi  sa lamağ ş ı ış ı ı ğ  

alan  ölçüme tabi de ildir. ı ğ
Ölçe in  A+G’nin  s n rlar  k sm nda  d  maddesinde,  ‘Birçok  sosyal  bilimciğ ı ı ı ı ı  

belirli  bir  probleme  sosyal  bilimlerin  kabul  edilmi  metodoloji  ve  gerçekleriyleş  

yakla rsa da bu bir ara t rma say lmaz.” (s: 15) denilmektedir. şı ş ı ı
Oysa  bütün  bu  bilgilerin  aksine,  gerek  TÜB TAK  gerek  TÜBA  uzun  birİ  

zamand r  hem  bilim  insanlar n n  kaydedilmesi,  de erlendirmesi  ve  hem  deı ı ı ğ  

ölçülmesinde bu ölçütleri e it olarak kullanmay  bir e itlik addetmektedir.  Örne inş ı ş ğ  

TÜB TAK’ n TARAB S envanterindeki tüm kriterler teknik ve hatta t p bilimlerininİ ı İ ı  

verimlilik  ölçümlerine  uygun  olarak  s n flanm t r.  Böylece  sosyal  bilimcilerinı ı ış ı  

“Ara t rman z n AR-G kapasitesi nedir?” sorusuna verece i hiç bir yan t yoktur veş ı ı ı ğ ı  

böylece  bir  s n flamadan  mahrum  kalmakta  ve  bu  yüzden  de  ölçme  veı ı  

de erlendirmelerde s n fta kalmakta, ödül alamamakta hepsinden önemlisi verimsizğ ı ı  

bir disiplin olarak görmezden gelinmesi kolayla maktad r. ş ı
Benzer olarak da TÜBA’n n uluslaras  yay n deste inde yer alan dergilerinı ı ı ğ  

s n flamas , yine bu öçütlere göre yap ld ndan bütün sosyal bilimler dergileri dahaı ı ı ı ığı  

alt kategorilere girmekte ve sadece bu yüzden, sosyal bilimcilere sa lanan desteklerğ  

az olmaktad r. ı
Böylece  sosyal  bilim  bölümlerinin  daha  az  pay  almas ,  gereksiz  olarakı  

görülmesi, kay tlara girmemesi, daha az yay n ve  etki sahibi olmakla suçlanmas  daı ı ı  

hakl l k kazanmaktad r. ı ı ı
Sosyal  bilimcinin  yapt -veya  önerdi i-  i lerin  etkilerini  ölçmek  veığı ğ ş  

kar la t rmak  zorunda  oldu umuzu  biliyoruz.  Ancak  bi  kar la t rman n  ilkeleri,şı ş ı ğ şı ş ı ı  

imdiden sonra daha ba ka ölçücülerle yürümek zorunda. SAK Grubu olarak, ölçmeş ş  



ve de erlendirme kriterlerinin “Akran Etkisi”  ilkesiyle  yürütülmesini  savunuyoruz.ğ  

Ancak bu akran etkisi’nin havuzunun da, imdiki ölçümlerden daha geni  bir alanaş ş  

ta nmas  gerekiyor. Yani, e er bir çal man n yararl l  ve etki alanlar n  ölçmeyeşı ı ğ ış ı ı ığı ı ı  

yelteniyorsak, bu etki alanlar n  geni letmeliyiz. ı ı ş
Ek olarak ‘Havza Etkisi’ ölçülmelidir. Bu havza (Türkiye Sosyal Bilimlerinin 

etki alanlar ) hem co rafi hem de sosyal etkiyle birle tirilebilir. Türkiye’deki fizik veı ğ ş  

sosyal bilimlerin havzas n n s n rlar n n nereleri olaca na, birlikte karar verilmelidir.ı ı ı ı ı ı ğı  

Örne inğ ,  NORDFOSK 1973 kriterleri,  Nordic Impact ad  verilen etkiyi ölçebilmekı  

için, bütün Nordik ülkeleri e it olarak alm lar ve böylece etki ölçmü ler. Bir di erş ış ş ğ  

ölçümleme de (elbette) UNESCO’nun. 

Öncelikle  anahtar  sözcüklerin  teknik  bilimlerden  al narak  kavram  halineı  

getirilmesinini,  sosyal  bilimlerde  geçerli i  olmad n  söylemeliyiz..  Yenidenğ ığı ı  

Dewey’in kavramlar  dahi kullan labilir. Ek olarak, pratik bir öneri olarak, TARAB Sı ı İ  

veya  ARB S  yerine  TÜB TAK’a  veya  TÜBA’ya  bir  SOSARB S  kurulmas nİ İ İ ı ı 
öneriyoruz. 

Ama  her  halükarda  AR-GE  ve  verimlilik  analizi  üzerine  in a edilmi  birş ş  

de erlendirme ve onaylama sistemine itiraz ediyoruz.. ğ


