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VAR ZAMAN YOK ZAMAN

(8. UTOPYALAR TOPLANTISI: BOSZAMANLAR....
CALISMAK..DINLENMEK.... AYLAKLIK...."
24-27 MAY1S 2001
KARABURUN)

"Ayn irmaktaiki kez yikarlmaz"
Heraklitos

"Veyikanan daaym kisi degildir"
Buda

Sosyoloji'nin, 6zellikle de 'Modernist Sosyolgji'nin 'zaman'lailgili konular1, neredeyse
bitiniyle, modern caglarin zaman algilarint  yorumlamak/olumlamak Uzerine
kuruludur. Modern olmayan 'ilkel' topluluklara ait incelemeler de yine modern
toplumun zaman atiflaniyla ilerler. Ilkel'in zaman algis;, tarimsal-paganist ve
gelenekgidir! ilkel'in zaman anlayis: 'elbette’ sekil degistirerek, modern hayatin icinde
yerini alacaktir! Modernist sosyoloji'den siyrilarak, zamanla ilgili calismalara ilk
basladigimda; meselenin 'gercekten’ digim noktasinin nerede olduguna dair
disinmem gerektigini farkettim. Fizikteki zaman agilarimin kuantum ile birlikte
degistigi gunumizde, Sosyolojinin de zaman Uzerinde yeniden dusinmesi
gerekiyordu: Zaman, bizim onu agilamamizdan c¢ok daha 6ncesi ve sonrasi ile
varolandir ve degismektedir. Dolayisi ile hem zamamn kendis hem de onu okuma
bicimimiz degisiyor. Oyleyse nereye tutunacagiz? Hayata iliskin yorumumuzu
baslatmak, varolma sansimizi hesaplamak ya da sadece var kalabilmek gibi insanca
tespitlerimizi nereden baslatacagiz? Her durum ve sey sonsuz olanakli ise, bu durum
her olasiligin olanaksiz oldugu anlamindan baska elimizde ne birakiyor? Zaman
Uzerinde dusundldiginde devrevi, tekrarci, periyodik, vb. tutarliliklara ne oranda
siginabilecegiz? Yani kisa bir deyisle: Dostlar! Simdilerdeki bilgilerimizle zamam
yeniden nasil okumaliyiz?

"Ben yaslanmayan zaman:m"
Veda'lar

Jacquest felsefi bir soru ile sosyal'in zaman mevhumuna giris yapar: "Zaman akip
gecer mi?* (1982). " Zamamn bir oku var midir ya da belli bir yonde mi hareket
eder?' . Yunanhlar iki zaman ayirtederlerdi: kronos ve kairos. Kronos baslangigtaki,
ortadaki ve sondaki asimlar iken, kairos, manamn zamani, yani ‘icinde olunan'
anlaminda kullamliyordu. Bu anlamiyla kronosu saat zamani, kairosu ise varolussal
zaman olarak adlandirabiliriz. Zamanailiskin temel soruyu sevgili bir dostum sordu:,
"Zaman neyle 6lgebiliriz/zamanin 6l¢u/s/tl nedir?'. Buradaki soruyu da niceliksel bir
olcme olarak anladigimizda; 6lcimin okumasi baska (sosyal zaman veya astronomik
zaman) niteliksel bir Odlgme olarak anladigimizda ise, zamamn kalites ile
aciklayabiliriz.  Sosyoloji, olculebilecek zamamin, bildiginden(!) cok daha eski ve

1 Jacques, Elliot (1982) The Form of Time, London: Heinemann.




derin oldugunu farkettiginde?, kendi zaman algisini da degistirdi, ancak yine de
sadece iki tur(her ikis de niceliksel olculeri olan) zaman agisint koyabiliyordu:
Astronomik zaman (birérneklik ve benzesmeci zaman) ile sosyal zaman (kesikli ve
heterojen zaman). Buradaki ilki, derin ve bilinenden daha eski olan zamanlarin
dikkate alinmasi gerektigini gosteren ve insanoglu'nun tim genetik kodlamalarini da
dikkate alan bir zamandir. Sosyal zaman ise, farklilasmis toplumsal yapilar igin ve
bunlarin gereksinimlerine uygun olarak belirlenen, degisken ve diiz cizgisel olmayan
bir zamandir. Ornegin, Braudelin Tarihgi-Annales Okulu'nun "Butiinsel bir tarih
anlayis1 icinde toplumlarin degerlendirilmesi gerektigi“ne iliskin gorist de bdyle bir
zaman anlayisinin sonucudur. Buna gore toplumlarin zamanlari, evrimsel bir diiz gizgi
ile ilerleyen ve tekil zamanlar degil, etkilenmis, etkilemis ve sigramali gelismekte
olan zamanlardir. Sicramali/kesikli ve heterojen olan bu Sosyal zamanin Uzerinde,
disinda ise bitiniyle periyodlarint hentiz kavrayamadigimiz, ancak duzenliliklerinin
kismen farkina varabildigimiz, blyik ve ¢oklu ¢evrimlerinden dolay:r daha homojen
olabilen astronomik bir zaman gevrimi sozkonusudur. Saat-zaman olarak adlandirilan
zaman, sosyologlar igin, nesnel, endustriyel ve kronolojik; sosyal zaman ise kisisdl,
antropolojik, deneyimsel ve devirseldir (epochal). Ornegin, Durkheim, Mauss, Hubert
gibi sosyologlar; 'sosyal yasamin ritminden' sOzederler. Sorokin sosyal kulturlerin
ritimler ve periyodlarla ilerledigini sdyler. Eliade, (1959) 'Arkaik insamn zamani-
kadim zamanlar devrevi (cyclical), Hiristiyanin ise gizgisel(linear) dir' ders.

Tumiyle boyle bakildiginda; ‘is zamant', 'bos zaman' 'yemek zamam' vb. ayrimlari
irdeledigini/elestirdigini/ inceledigini iddia eden ya da ilkelin ve modernin
zamanlarim sorgulayan ya da ‘tembellik hakki' gibi ‘calisma disi'm savunan
tartisgmalarin, ya da zamanin cizgiselligine karst koymamn, ‘zaman bitti’
tartismalarinin, 'zamanin ticarilesmesi, satilabilirligi Gzerine dustncelerin'; gercekten
de "simdi"ye ait olan, ve neredeyse sadece kapitalist toplumun is temelli yapilanmasi
icinde kalmasi gereken tartigmalar olarak nitelemek mumkanddr. Modernist
Sosyolojinin, niteliksel-niceliksel, prosedirel-mekanik, senkronik-ardisik, homojen-
heterojen, nesnel-Oznel, devrevi-Gizgisel, saat temelli-olay temelli, kamusal-6zel,
sosyal-nimerik (clock) vb. dikotomik ve niceliksel olarak tanimladigir tim zaman
agilarim butunlyle tersine geviren baska bir zaman agisint size burada tamtmak
istiyorum. Bu 6nerme Gurvitch'in 'zaman ¢esitleri'ne iliskin dnermesidir ve zaman
kaliplarimn metoforik yeniden kodlanmasi, zamamn niteliksel Olgimi olarak
adlandirilabilir(1964)%.

Gurvitch, cesitli  gruplarin  kendilerine  uygun' zamanlar araciligiyla nasil
yaristigin/catistigini/rekabete girdigini agiklamaya calisir. Bu anlamda, 'zaman ile
bitiinsel sosyal olgular arasindaki diyalektigi' yorumlamstir. Gurvitch'e gore,
zamanin tipolojisini agikga bilmek zorundayiz, zira "... sosyal zaman'a dair daha
somut bir distnceye varabilmeliyiz...farkli dizlemlerde icerilmis carpisan ve
uzlasanlarin sosyal-zamanlarinin farkli manifestolarim incelemeliyiz' (1964:30).
KultUrlerin ne tir catisma zamanlar: ile harmanlandigini, ve gruplarin kendileri icin
rekabete 'elverisli' zamanlar1 nasil segebildiklerini tartisarak, Gurvitch, mikro ve
makro sosyal zamanlarin ayrimini yapar: mikro-sosyal-gruplarin ve komunitelerin

2 Gould, S.Jay (2000) " 2000 Y1l1 ve Zamanmn basamaklart”, (der.) C. David& F.Lenoir& J.P de
Tonnac, Zamanlar:n Sonu Uzerine Soylesiler, YKY : Istanbul.

3 Hassard, J.,(1990) Introduction: The Sociological Studies of Time" (edt.) J.Hassard, The Sociology of
Time, MacMillan: Hongkong.

4 Gurvitch, Georges (1964) The Spectrum of Social Time, Dortrecht: D. Reidel.



zamanidir; makro-sosyal-zaman ise drnegin sistemler ve kurumlarin karakteristigidir.
Bu anlamda, sosya-zaman'in ¢oklu yapisina dikkati cekerek, farkli sosyal simiflar
icinde, coklulasmis zaman-diizlemleri ve zaman skaaari bulabilecegimizi gosterir.
Katlanmis bir zaman anlayis1 vardir: bir yanda sosya yapinin ‘hiyerarsik olarak
duzenleyen ve birdrneklestiren' zamani, diger yanda ‘toplumsalin kendisinin daha
esnek bir zaman' (s: 391). Gurvitch bdylece, sosya zamanin ne sadece dlc¢ulebilir ne
de sadece niteliksel’ (s: 19) olan bir durum olmadigint gosterir.

Butunuyle, Gurvitch'in toplum kuramini burada anlatmaya girismeyecegim. Gurvitch,
'‘Zamandan sbzederken catisan ve yakinlasan eylemlerin tammlanmasi gerekmektedir'
der ' Bu eylemler ki, 'heterojen anlarin sirekliligi icinde bir degismeye de, sirekli
olmayan basarilara da direnmekte olan eylemlerdir'. '...Kaginilmaz olarak zamanla
ilgilenenler, Platon, St. Augustine, Schelling ve Hegel'in insan ve zamanla ilgili
teorilerine egilmek zorundadirlar. ...Yine, 'zamann bilinci’ ile '‘zamanin bilincinin
bireyselligi' Uzerinde de uzunca bir tartisma gelenegi mevcuttur.... Ben burada, sosyal
zaman'in ve ¢oklu soyal zaman'in ne oldugu Uzerinde bir tartisma yuritecegim.' der.
Gurvitch fizik zamamn coklu yapisini séyle siniflar:

DMakro fiziki zaman (olasiliklarin biydk sayilarin, hipotetik — zamani); 2)
Termodinamik zaman( mekanik zamandan daha niteliksel olarak termik olgu ile
ilgili zaman); 3) Astronominin zamam ( hipotetik ve gecmis ve gelecek arasinda
simdinin roltnu bigen zaman); 4)Kimyamn zamam ( sireklilikten sireksizlige veya
tersine gegislerin zamani); 5) Jeolojik tabakalarin zaman ( gecmisin devamliligim
ve niniceliksel dokumuni olanakl kilan ve hayli hipotetik bir zaman); 6) Biyolojinin-
zaman ((botanik veya zoolojik olarak da adlandirilabilir- kiimtilatif ve sireksizlikleri
de olcebilmeyi olanakli kilar, psikoloji ve antropoloji arasinda bir kopri olarak
kullanilir); 7) Sosyalin zaman (ne sadece insan gévdes ne de sadece psikolojisi ile
ilgili olan, ancak bitiinsel bir sosya'in zamamdir-insan 'cag'lari sosyal olarak
belirlenmistir; insan ve sosyal anlami gecmis, gelecek ve simdi arasinda kesintiler ve
surekliliklerle ilerler. Bireysel gesitlilikler ve gaglarin farkliliklar: uzun solukludur ve
bu 6gelerin de degismesine izin vericidir. Bu da gegmis, simdi ve gelecek arasindaki
kesikliklerin de ortaya gikmasim saglar).

Gurvitch, sosya zamamn, toplam sosyal fenomen dedigi kavram icinde
aciklanabilecegini sbyler. Toplam sosya fenomen Gurvitch sosyolojisinin temelini
olusturan bir kavramdir. Ona gore:

' a) Tarihsel gercekligin ontolojik temeli, insan muidahalesiyle meydana gelen
degisikliklerdir; ve bu midahale, insamn belirleyicilikler hiyerarsisi Gzerinde etkide
bulunmas: seklinde isledigine gore, insan 6zgurltgiunden kaynaklamyor demektir;

b) Insan 6zgirltigiinden kaynaklanan miidahalenin etkisi. Belirleyicilikler hiyerarsisi
Uzerinde ortaya c¢iktigina gore, insan 6zgurligunin yol aislarimn incelenmes, ister
istemez toplumsal belirleyiciliklerin yol aislarimin da incelenmesiyle kesisen bir
inceleme olarak gerceklesecektir ki, bu noktada sosyoloji, belirleyicilik ile 6zgurlik
arasinda kurulan amiyane dikotomiyi de asmis olur;

c) Insani 6zglrligiin midahalesi, ancak belirli bir belirleyicilikler hiyerarsisine kars
bir eylem olarak gerceklestirilecegine ve bu eylem de ancak sdz konusu hiyerarsinin
yurarlUkte bulundugu minferit cercevede yer alan gercek bir-bireysel ya da kol ektif-
Oznenin iredasinden kaynaklanabilecegine gore, insan Ozgurligl her ne kadar
beserinin temelini, tarihin de kalbini olusturuyorsa da bu 6zgurlik , yine de iclerinde
bir olumsalik (olabilir de olmayabilir de'lik) olarak belirlendigi mlnferit gergeveler



kapsaminda izafilik tasir. SOz konusu Ozgurligin sosyolojik perspektifle ele
ainmasint mimkin kilan da zaten budur" 5. Gurvitch'de sosya dinamigin bu
olumsallik zinciri, kendisini zamanlailgil olarak da gosterir. Gurvitch'e gére 8 sosyal
zamandan soz edilebilir: Devamli/mutemadiyen( enduring),Aldatan (deceptive);
Kararsiz (erratic); Devrevi (cyclical); Geciktiren (retarded); Minavebeli (alternating);
fleri iten (pushing-forward) ve Patlayici (explosive).

1) Miutemadi zaman: uzun donemler boyunca yavasca slren zamandir. Burada
gecmis, gelecekte ve simdide olusturulur. Ornegin ekolojik dizeyler, bu anki
zamanda. Ozellikle de demografik gortinimleriyle hareket ederler. Gegmis goreceli
olarak kontrol atindadir, ancak baskin unsurdur ve gelecegi ve simdiyi belirler. Bu da
risk konusu icinde ele alimr. Niceliksel olarak olgilmesi bu nedenle kolaydir,
Akrabalik ve 6zellikle de kirsal alanlardaki yerel gruplar gibi gruplar, genellikle bu
zamanda islerler. Sosyal simiflar icinden koylulik ve kiresel toplumlar icinde de
ataerkillik bu zaman icinde gerceklesmektedir.

2)Aldatan zaman: Uzun ve yavas gecen zamamn icinde birden beliren ve
beklenmeyen krezlerin zamanidir. Stirpriz zamanlar denebilecek bu zamanlar, gegcmis
ve simdi arasinda bir kopus yaratir, sireksizligi koruklerler. Bu paradokslarin
zamandir. Sosyal yapilarin organize duzlemleri bu zamanda dayanamazlar. Kiirsel
toplumlar icinde Karizmatik-teokratik yapilar, 6rnegin Eski Cin ve Misir antik
uygarliklari, bu zamanin icindedir.

3) Kararsiz zaman: Beliren ve kaybolan ritimler arasinda dizensiz itislerin
zamam .Slre¢ boyunca anlar ve fasilalarin muammali bir seri-degisimidir.
Belirsizligin belirdigi, streksizligin ise kalici hale geldigi zamanlardir. Simdiki an,
gecmis ve gelecegin Uzerini kaplar, dyle ki bazen bunlar arasindaki iligkileri bulmak
dahi giclesir. Ornegin sosyal roller zamam ve kollektif davramslar zaman,
beklenmedik, yuUzer-gezer, sosya roller ortaya cikarabilir. Bu zamam en iyi
karakterize eden 19 ve 20. Y Uzyillardaki tekik orunttlerdir. Mikro diizeydeki Ornegi
de kitlesel sosyallesmelerdir. (Gurvitch bu zaman en iyi 6rnek olarak kendi cagim
veriyor: 1964).

4) Devrevi zaman: kendi iginde dongusel cevrimlerle maskelenmis c¢okeltilerin
zamani-' tek nokta Uzerinde bir dans. Gegmis, gelecek ve simdi, srekliligin varlig: ve
ihtimalin zayiflig1 ile biri bir digerini yorumlamaktadir. Niteliksel O0geler slratle
zayiflar. Ozellikle de komiinyon duygusunun agir bastigi durumlarda, mistik Ggeler
agirhik kazamr. Bu zaman belirgin olarak, mistik- vecd gruplasmalirinda (kilise,
mezhepler vb. ) gordllr. Mitolojik ve dini, ve buylUsel inanglarin etkin oldugu Arkakik
toplumlarda baskin oldugu stiphe gétirmez, ancak dinin biytsel dgelerle beslendigi
durumlarda da devrevi zaman vardir.

5) Geciktiren zaman: Oylesine uzundur ki, streklilik ve sireksizlik arasinda
dengenin olmamasi haline ulasiimistir. Bunlar esit olmaya egilimlidir ancak niteliksel
ile olasilik 6geleri agir basmaktadir. Ornegin sosyal sembollerin zaman: olan bu
zamanda;, bunlar tam kristalize olduklari anda saf dig1 kalirlar. Zira bunun icin
ziyadesiyle beklenmistir ve aciklandiklar: andan itibaren defnedilirler. Sosyallesmenin
bildirimleri arasinda, 6rnegin komunitenin sosyallesmes tam da bu zamana bir

5 Cangizbay, K.(1999)"Felsefi-K tlttirel Temeli Bakinindan Gurvitch Sosyolojisi, (der.) K.
Cangizbay, Gurvitch: Sosyoloji ve Felsefe, Utopya: Ankara.



ornektir. Kominite sembol ve gostergelerine siki sikiya sarilir, ancak bunlar
geciktiren bir zaman olarak islerler. Kapali gruplar; 6rnegin toprak sahipligi,
secilmislerin isbirligi orgltleri, 6zellikle de akademi vb. yerlerde ve profesyonel
hizmet sektorlerindeki gruplarda bu zaman goruldr. Kuresel toplumsal hallerde ise,
feodal toplumlar bu zamana gore islerler.

6) MUnavebeli zaman: geciktirme ile ilerleme arasinda aternatif sunan bir tlrddr.
Bu durum gecmisin realizasyonuna ve gelecegin simdi ile rekabete girmesine neden
olur. Burada sireksizlik, sireklilikten cok daha baskindir. Bu zaman, kaliplara,
kurallara, isaretlere ve bazi duzenliliklere ait olmamn zamanidir. Burada gecikme ile
ilerleme, Ustelik de esit guiclere sahip olduklar1 halde, daimi bir ¢atisma halindedir. Bu
zaman, komunitelerin duraganliga meylettikleri donemlerin zamamdir. Bu zaman
ekonomik gruplarin, en azindan digr faktorler karmasik faktorler olarak ortalig:
karistirmadiklar: donemlerdeki zamanicir. Kiresel toplumlar igin ise ornek olarak
kapitalizmin ilk donemleri veya Monarsizmin kurall1 donemleridir.

7) ileri iten zaman: kendisinin ilerleticis olan zaman. Oyle bir zamandir ki,
sureksizlik, olanaklilik ve niteliksellik kendi zitliklarimin Uzerinden zafer alaylari
kurarlar. Gelecek, simdi haline gelir. Bu zaman, kollektif kaynasmalarin, ortak deger
ve ideallere dogru bir ilerlemenin ve ortak yaraticilik ve kararlarin zamanidir. Bu
zaman kitlesel harektelerin ve distince birliklerinin devrimci bagkaldirt zamanudir.
Proleteryamin zamamdir bu. Rekabetci kapitalizm déneminde baskin olan zaman, bu
zamandir.

8) Patlayicn zaman: Simdi ve gecmisin, gelecek icin askin bir figlr haline gectigi
zamandir. Bu zamanda, slreksizlik, olumsallik ve niteliksellik birbirlerini
encoklastirir ve aralarindaki  zithiklari en aza indirgerler. Kollektif yaratilarin
devrimler stiresince baskin ve gorunir hale geldigi, sosyal gergekligin (bir dereceye
kadar) dikkate alinarak, kaynasip kopurdigi bir zamandir. Bu zaman iginde birlik-
komunyon) duygulart uyanir, bu duygu merkeze oturur ve ve ¢ogulcu kollektivizmbu
duyguyu belirginlestirir. Dahateknik bir gozle bakacak olursak da Fasizm ve organize
kapitalizm igin uygun zemin hazirlayan zaman da bu zamandir.

Gurvitch, tespitlerinin 6zine insani, eylemlerini ve 6zgurlik duygusunu basitce
yerlestirmiyor. Aksine, tum sosyal olan ile yapisal olan arasinda nasil bir diyalektik
bulundugunu; zamanin bu diyalektik icin-icinde belirleyici dgelerinin nicel ve nitel
karakteristiklerini, mekandan da bagimsizlastirmaksizin gdstermeye; ve insani
gelismenin, sonsuz olasiliklar zinciri olarak muglaklastirilmis ve ¢ozimsiizlestirilmis
gidisine mudahil olabilmenin, zaman/yap: diyalektigi ile ne kadar alakal1 olabildigini
mustuluyor ve uyariyor.
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