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Bornova zmirİ
Çocukken,  Türkiye'nin  haritas n  çizme  yar malar  yapard k.  Önce  kopyalayarak  sonraı ı ış ı ı  

bakarak çizerdik. Sonra ö retmenimiz, haritay  tersine cevirip, kapat r ve çizmemizi isterdi. imdi bile,ğ ı ı Ş  
elimle  hayali  bir  çizgiyi  k v r p çekerek  ülkemin  s n rlar n  ezberden  çizebilirim.  öyle Antalya'yaı ı ı ı ı ı ı Ş  
do ru bir göbek sark t, skenderun'un sivri ç k nt s n  indirip oradan h zla Hakkari dönemecine geç...ğ ı İ ı ı ı ı ı ı  
Gençli imde, ba ms zl n  sava arak alm  olan ülkelerin kendi s n rlar n  çizme karar n  kendilerininğ ğı ı ığı ı ş ış ı ı ı ı ı ı  
verdi ini;  sömürgele tirilmi  ülkelerin  bu  durumlar n  en  iyi  onlar n  s n rlar na  bakarakğ ş ş ı ı ı ı ı ı  
anlayabilece imizi konu urduk. Zira o ülkelerin s n rlar  kendi be eri durumlar  dikkate al nmadan,ğ ş ı ı ı ş ı ı  
sömürgecilerin masalar nda, cetvelle çizilmi  s n rlard . Ulus olman n en önemli göstergesi bir ulusunı ş ı ı ı ı  
kendi  s n rlar n  kendisinin  çizebilmesi  ba ar s yd .  Ortado u'nun  ve  Afrika’n n  haritalar naı ı ı ı ş ı ı ı ğ ı ı  
bakt mda, ortadan ikiye ayr lm  evler, insanlar, hayatlar görürdüm. Bu insanlar n kendi hayatlar naığı ı ış ı ı  
dair en önemli karar , yani nereyi yurt tutacaklar na dair karar  verememi  olmalar  çok ac yd . Oysaı ı ı ş ı ı ı  
biz,  bu  karar  kendimiz,  kendimiz  için  vermi tik,  biz  ba ms zd k.  S n rlar m z  bir  kez  kendimizı ş ğı ı ı ı ı ı ı ı  
çizdikten sonra, bir daha asla de i tirmemi , ne kimsenin topra na göz dikmi  ne de kimseye bir karğ ş ş ğı ş ış 
toprak vermi tik. Böyle bak nca s n r, aç lan ya da kapat lan bir ey, ay ran ve ayr  tutan somut birş ı ı ı ı ı ş ı ı  
çizgiydi. Böylece de s n rlar, iki farkl  ucun kar l kl  geldi i, bir ulusu, kültürü, halk  tamamiyle farklı ı ı şı ı ı ğ ı ı 
bir di er ulus, kültür ya da halktan ay rmaya yarayan birer k r lma noktalar yd . Dünya siyasi haritas ,ğ ı ı ı ı ı ı  
birbirlerine teyellenmi  her biri ayr  renkten kuma lar n biti tirilme noktalar n  gösteriyordu. ş ı ş ı ş ı ı

Yeni dönemde, küreselin ça nda s n rlar yeniden gözde konular oldular. Bir yanda sava ,ğı ı ı ş  
açl k, k tl k veya yoksulluk yüzünden yurtluklar n  terkederek, s n rlar  zorlayan, a an, geri gönderilenı ı ı ı ı ı ı ı ş  
on, yüz binlerce göçmen; di er yandan uluslaras  burjuvazinin ulusal s n rlar n art k bitti i, s n rlar nğ ı ı ı ı ı ğ ı ı ı  
kald r lmas  zaman n n geldi i iddialar  bu yeni dönemin s n r anlay na damgas n  vuruyor. S n r birı ı ı ı ı ğ ı ı ı ışı ı ı ı ı  
kez daha vatan, yurtluk ve vatanda  belirleyen bir simge olarak önümüzde. Bu kez, geçmi te ulus-şı ş
devletlerin  s n rlar  çizilirken  be eri  ili kilerin  dikkate  al nmad ;  aksine  insanlar n,  a iretlerin,ı ı ı ş ş ı ığı ı ş  
topluluklar n ve köylerin umursamazca ikiye bölündü ü ve bu meselenin acil  halli  için  tüm be eriı ğ ş  
ili kilerin küreselin  birle tirici nda yeniden  örgütlenmesi  gerekti i söyleniyor.  Bu yeni  dönem,ş ş ışığı ğ  
bütün vatan parçalar n  "kabul  edilemez",  "gayri  insani",  "y k lmas  gereken" s n rlarla  çevrili  karaı ı ı ı ı ı ı  
parçalar  olarak  ilan  ediyor.  Beri  yandan  da  küreselin  s n rlar  alabildi ine  vurgulan yor  veı ı ı ı ğ ı  
zihinlerimize yerle tirilmeye çal l yor.ş ışı ı  

Yukar da  say lanlar n  tümü;  s n r n  bir  iktisadi  politik  alan  olarak,  her eyden  önceı ı ı ı ı ı ş  
çerçeveledi i devletle siyasi ve egemenlik ili kisi içinde oldu unu bildirmektedir. " ktidar alanlar  veğ ş ğ İ ı  
sembolleri  olan  devlet  s n rlar ,  ait  olduklar  devletlerin  siyasetini  ve  kurumlar n  etkileyenı ı ı ı ı ı  
de i ikliklere ayna tutmakta; ulusal kimlik, egemenlik ve vatanda l k tan mlamalar ndaki de i im veğ ş ş ı ı ı ğ ş  
dönü ümlere de i aret edip, onlar  temsil etmektedirler”ş ş ı 2. 

Küresel kapitalizmin yeni etkilerini de bu sitemati e dahil etmeliyiz. Bu etki, uluslaras l k,ğ ı ı  
ulusall k  ve  yerellik  ve  etnisite  zeminleri,  s n ra  dair  tart malar n  yer’ini  de  belirlemektedir.ı ı ı ış ı  
Dolay s yla kimlik ve etnik kimlik, diaspora ve madun (subaltern) gibi yeni tart malar, s n rlar ve uçları ı ış ı ı  
tart malar n n yeni kavramlar d r ve yeni tart ma zeminlerini de olu turuyorlar. ış ı ı ı ı ış ş

1 Bu metin, 9. Ulusal Sosyal Bilimler Kongresi, TSBD,ODTÜ, Ankara, 7-9 Aral k 2005 ‘deı  
tart lan “S n r Kimli i, S n rlar ve Egemenlik” ba l kl  sunumun bir k sm d r. ışı ı ı ğ ı ı ş ı ı ı ı ı
2 WILSON, T.M &. DONNAN, H., 1998, s:16.



Bu  çal ma,  “Haco  A a  ve  Alakam  Katliam ”n n  s n rla  ili kilerini  göstererek,  s n r nış ğ ış ı ı ı ı ş ı ı ı  

sosyolojik içeri ini “vatanda l k co rafyas ” kavram  çerçevesinde tart may  hedefliyor. Elinizdeki buğ ş ı ğ ı ı ış ı  

makale, Suriye, Irak ve ran s n r nda üç kap da (Nusaybin, Habur ve Gürbulak) be  ilçede ( dil, Cizre,İ ı ı ı ı ş İ  

Silopi, Nusaybin ve Do ubayaz t) ve 23 köyde gerçekle tirilen ve verilerinin derlemesi iki y l  a anğ ı ş ı ı ş  

(Temmuz 2001 ve Ocak 2003 aras nda) bir alan çal mas na dayanmaktad r. Elinizdeki bu yaz , aracı ış ı ı ı ı 
kavram olarak ‘s n r’  kullanarak; ‘s n r ve vatanda l k co rafyas ’n  konu alacak ve bir örnek olayı ı ı ı ı ş ı ğ ı ı  

üzerinden s n r kimli i ve vatanda l k süreci tart lacakt rı ı ğ ş ı ışı ı 3.

Böylece, vatanda l k ve olu ma biçimleri üzerine bir kaç söz söylerken siyaset veya siyasetş ı ş  

sosyolojisine fazlaca girmeksizin; politik co rafyan n ve kimlik kuramlar n n baz  kavramlar  içindenğ ı ı ı ı ı  

hareket edebilme ans n  bulaca m. Böyle yaparak belki, imdilerde pek ‘sexy’ bir ele alma biçimiş ı ı ğı ş  

olan, vatanda l n bütün incelemelerini siyaset felsefesine oradan da ço unlukla siyasete ba lama veş ığı ğ ğ  

bu nedenle bazen özcü aç klamalara  dü me hatas ndan da kurtulabilece imi-zi  umuyorumı ş ı ğ 4.  Bir  de 

belki,  hem “Vatan  için  bir  kar  yer  verrmeyiz  dü mana” ve  “Türkiye’nin  s nrlar  hiç  de i medi,ış ş ı ı ğ ş  

kuruldu u günden bu yana!” diyen rkç l kla; “Türkiye’nin s n rlar , be eri ili kileri ve etnik havuzlarğ ı ı ı ı ı ı ş ş ı 
bölerek ilerler ve bu etnik havuzlar n en önemlisi Kürtlerdir” gibi hamasi ve birbirini do rulayan ikiı ğ  

görü ün de, nas l bir özcülükle (essentialism) hareket ettiklerini anlama ans n  da yakalayabiliriz. ş ı ş ı ı
Bu k s mlarda kullanaca m en karma k argüman; s n r n bir yer mi, vatan n kendisi mi yoksaı ı ğı şı ı ı ı ı  

bir  mekan  m  oldu una  dair  süregiden  tart mad r.  Böyece  tarih  ve  co rafyan n  çe itliı ğ ış ı ğ ı ş  

anlamland rmalar ndan  ba lay p;  co rafyan n mekana  yani  vatana;  tarihin  de  zamana  dönü mesini;ı ı ş ı ğ ı ş  

oradan da postmodernitenin mekan  ı yer’e, zaman  da  ı h zı ’a indirgeyerek anlatmas na kadar geçen birı  

dizi tart may  h zla geçi tirebilece iz. ış ı ı ş ğ

KT DARIN  YEN  VE  ESK  MUKTED RLER N N  ÇATI MAİ İ İ İ İ İ İ Ş  

ALANLARI OLARAK SINIRLAR 

3 Çal malar boyunca Özlem Biner, Alp Bu dayc , ebnem Era , Ferhat Öner hem alanış ğ ı Ş ş  
ara t rmas  k sm n n tamamlanmas na  hem metinlerin denetlenmesine büyük oranda yard mcş ı ı ı ı ı ı ı ı 
oldular. Sevgili Özlem Biner’in, metnin tekrar tekrar olu turulmas nda büyük sab r ve eme iş ı ı ğ  
vard r. ı Onlara müte ekkirim.ş  Elbette ad n  burada anamad m; ancak hepsi de kendiı ı ığı  
öykülerini anlatarak bu çal man n kurgusunun temelini olu turan tüm görü tüklerime deış ı ş ş  
te ekkürü borç bilirim.ş
4 Ancak elbette, siyaset felsefesinin ve siyaset sosyolojisinin de baz  kavram va aç klamalar nı ı ı ı 
kullanarak ilerleyece im. Örne in Bu çal ma okunurken, Gellner’in ulusalc l klar ça na dairğ ğ ış ı ı ğı  
nitelemeleri, ulus ve devletin birlikte dü ünülmesi gerekti ine dair vurgusunu (GELLNER,,ş ğ  
E., 1983)  ve de Hobsbawn (HOBSBAWN- E. 1993) ve Smith (SMITH, A.D. 2002)’in 
uluslar n kurulu lar ndaki yap salc  nitelemelerini de gözönünde tutuyorum. Ancak buradaı ş ı ı ı  
de inmek isted im as l mesele: ulusal ve uluslararas  alanlarda kültürel s n rlar n pek keskinğ ğ ı ı ı ı ı  
olmad n , as l olan n kültürel s n rlar oldu unu iddia eden metinlerle (BARTH, F., 2001) birığı ı ı ı ı ı ğ  
hesapla maya girebilmek. Ulusa r  kültürel ili kilerin pek de keskin olmad n  ama olmasş şı ı ş ığı ı ı 
da gerekmedi ini (HAHN, Chris & BELLER-HAHN, ldiko, 1998: 237-262.) dikkate al p,ğ İ ı  
ötesinde  tart mam z gereken as l meselenin, uluslar n olu ma süreçlerindeki diyalektikış ı ı ı ş  
içinde s n r n bir etken, ama  nas l bir etken olarak rol oynad n  ara t rmak oldu unu,ı ı ı ı ığı ı ş ı ğ  
böylece yurtta l a dair önemli ipuçlar  bulaca m z  iddia edece im. Böylece s n r’ n birş ığ ı ğı ı ı ğ ı ı ı  
‘yer’ olmas ndan hareketle (PAAS ,A., 1999:669-680); ‘vatanda l k co rafyas ’ (BOYAR N,ı İ ş ı ğ ı İ  
J., 1994) kavramlar n  izleyerek, kimlik tart malar n (SMITH, P., 2005). ele tirece im ı ı ış ı ı ş ğ



S n rlar,  hem  devletlerin  uçlar  olarak  hem  de  ulusun  ve  topraklar n nı ı ı ı ı  

ba lang ç ve biti  yerleri olarak kodlan rlar. Mustafa Kemal’in ve Cumhuriyetin ilkş ı ş ı  

dönemlerinin  s n r  anlay nda  da  böylesi  bir  Kantç  co rafyan n  damgas  vard r.ı ı ışı ı ğ ı ı ı  

Kantc  co rafya  anlay ,  tarihi  (zaman)  ilerleyen,  geçen,  de i en,  hareket  eden;ı ğ ışı ğ ş  

co rafyay  ise (mekan-yer) kal c , ölü, durgun ve sabit olarak görür. Mustafa Kemal,ğ ı ı ı  

“Hatt  müdafaa yoktur, sath  müdafaa vard r, o sat h bütün vatand r” derken; vatan nı ı ı ı ı ı  

co rafyas n  tarihiyle birlikte sabitlemenin önemine de iniyordu. Onun için, zamanğ ı ı ğ  

de il mekan önemlidir  ve zaman ne olursa olsun mekana gereken önem verilmekğ  

zorundad r.  Türkiye  Cumhuriyeti’nin  s n rlar n n  serüvenine  k saca  bir  gözı ı ı ı ı ı  

att m zda; 1950’leri takiben, ‘sath  müdafaan n’ yerini ‘hatt  müdafaa’ anlay n nığı ı ı ı ı ışı ı  

ald nığı ı5,  hatta  küreselle me  ça nda  s n r n  çizgisinin  ‘müdafaas ’n n,  s n r nş ğı ı ı ı ı ı ı ı ı  

anlam n n (vatan n) müdafaas ndan daha önemli oldu unu görürüz.ı ı ı ı ğ
S n ra dair çal malardaki sosyal bilimsel epistemolojinin en önemli dü ümü,ı ı ış ğ  

s n r n  hangi  kavramlar  arac l yla  incelenmesi  gerekti i  üzerinedir.  Örne inı ı ı ı ığı ğ ğ  

pozitivist  tart malar,  vatan n  s n rlar n  ancak  vatan n  kendisini  anlayarakış ı ı ı ı ı ı  

çözümleyebilece imizi,  postmodernistler  de  s n rlar  anlamak  için  her  s n r n  birğ ı ı ı ı ı ı  

dünya oldu unu ve onu ya ayan-orada ya ayan insanlar n kültürlerinin, duygular n n,ğ ş ş ı ı ı  

metaforlar n n çe itli çözümlemeleri yard m yla ele al nmas  gerekti ini iddia ederler.ı ı ş ı ı ı ı ğ  

Böylece  ya  pozitivist  görü e göre  s n r  anlaman n  yolu  olarak  iktisat,  i letme veş ı ı ı ı ş  

uluslalararas  ili kiler alanlar n n insan-d  terimleriyle bo uluruz ya da her s n r n birı ş ı ı ışı ğ ı ı ı  

co rafya oldu unu ve bunu anlaman n tek yolunun “s n r kültürünü ve metaforlar nğ ğ ı ı ı ı ı 
incelemek  oldu unu” iddia  eden  postmodernitenin  sonsuzluk  denizlerinde  ba boğ şı ş 
dola maya ç kar zş ı ı 6.

Gerçekten pozitivistik bir birörnekle tirmeden ve mutlak görecelikten dikkatleş  

kaç nmal y z. Toplumlar, mekanlar  sabit, yani bir kez milli co rafyalar  çizilmi ; h zı ı ı ı ğ ı ş ı  

5 S n r n iktisadi antropolojisi, siyasi tarihi ve ideolojisiyle ilgili olarak bkz. ÖZGEN, H. N.,ı ı ı  
2003; ÖZGEN, H. N., 2004, s: 451-457; ÖZGEN, H. N., 2005a. s: 100-129. 
6 Örne in Boyarin  de i en zaman  alg s n n;  zaman  kronik  gören  ya  da  görmeyen  hattağ ğ ş ı ı ı ı  
zaman  anakronik  olarak  alan  tüm anlay larda ortak  oldu unu belirtiyor.  Zaman n böyleı ış ğ ı  
ya ayan,  diyalektik,  zenginlik  dolu  olmas na  yol  açan  durum,  Ona  göre,  19.  yy. n  ikinciş ı ı  
yar s ndaki  haritalama  ve  böylece  de  dünyay ,  yani  yeri  sabitlemekten  ileri  gelmektedirı ı ı  
BOYAR N,  J.,  1994,  s:  7.  Bu  yolla  yarat lan  devlet  kimlikleri,  büyük  oranda,  geçiciİ ı  
kökenlerle birlikte mekansal s n rlar n tahayyülüne dayanmaktad r. Ancak diyor Boyarin, yeniı ı ı ı  
zamanda olu an ve bir devleti di erinden ay ran bu ayr mlar çok kat  de ildir ve Devletleriş ğ ı ı ı ğ  
geçmi  mekan üzerine haritalan r.  Örne in, çe itli sömürge ülkeleri  önce mekansal  olarakş ı ğ ş  
sabitlenmi tir  ve  sonra  zamanlar  belirlenmi tir.  Ona  göre  yapmam z  gereken;  geçmi inş ı ş ı ş  
deneyimlenmesi ve aç klanmas  ve imdilik bilinci aras nda potansiyel bir yarat c  ili kininı ı ş ı ı ı ş  
varl na güvenmek olmal d r. bkz. BOYAR N, J., 1994, s: 9;ığı ı ı İ



oku belirli yönde ama h zlar n n farkl l ndan dolay  görelili e hak kazanm  sosyalı ı ı ı ığı ı ğ ış  

yap lar de ildir. Buraya kadar anl yoruz. Hatta ötesini de: Toplumlar  birörnekleyenı ğ ı ı  

her tür ortodoksiyi de ara t rma yöntemlerimiz aras nda kullanmayaca z. Ama neyiş ı ı ğı  

kullanaca z?  Bir  yap y  hem  zamanda  hem  mekanda  hareket  ederken  nas lğı ı ı ı  
yakalayaca z? Hangi araçla? ğı

Benjamin, tarihi nas l okuyaca m z tart rken, 'tarihin hav n  tersine taramak'ı ğı ı ışı ı ı  

benzetmesiyle; tarihsel materyalist anlay n çok önemli bir fark na dikkat çekiyor.ışı ı 7 

Mekanla  zaman n,  en  ola an,  en  s radan,  en  durgun  görünen  anda  bile  sünerekı ğ ı  

zaman n tümünü kaplad n , imdinin içine geçmi in nas l dolu tu unu ve imdiyiı ığı ı ş ş ı ş ğ ş  

bulman n yolunun geçmi  imdiye dalmak oldu unu gösteriyor. Yine de tarihe dairı ş ş ğ  

bir soru sormal y z. Mekanla ilgili kayg lar m z  hafiflettikten sonra dahi, tarihe dairı ı ı ı ı ı  

bir soru sormal y z.  Tarihi yapman n öznesini sormal y z,  zira bütün bu tart maları ı ı ı ı ış  

özne meselesini gözden kaç rmam z için yeterli de ildir: Soru u olmal : "Bunu yapanı ı ğ ş ı  

nedir?"

SINIR HAKKINDA KONU URKEN ASLINDA NE’Y  KONU URUZ?Ş İ Ş

S n ra  bakmak  bu  yüzden  önemlidir;  s n r n  iktisadi  politik  dönü ümleri;ı ı ı ı ı ş  

güçler  çat malar n n  hangi  dönemlerde  nas l  gerilimleri  ta d n  ve  bunun yerelış ı ı ı şı ığı ı  

ulusal ve uluslaras  boyutlardaki dönü türme gücünü gösterir. Dahas , mekan n zamanı ş ı ı  

içindeki  gerçek  de erini  anlatabilir.  Böylece,  Türkiye'nin  cumhuriyet,  devlet  veğ  

demokrasi  olarak  kurulu  süreçlerinde  s n r n  hangi  yer'inin  hangi  dönü ümleriş ı ı ı ş  

gerçekle tirdi ini bilebilir ve bu yolla da vatanda l k co rafyas n n ekonomi politi iniş ğ ş ı ğ ı ı ğ  

yapabiliriz.  Ayr ca,  s n rlar m z n  gerçekte  ne  kadar  de i mi  olduklar n  nas l  veı ı ı ı ı ı ğ ş ş ı ı ı  

hangi  güçlerin  pazarl klar yla  de i tiklerini  de  anlayabiliriz.  Dahas  örne in,ı ı ğ ş ı ğ  

Kürdistan' n, bir co rafya olmadan çok önce, uluslaras  bir kimlik, bir pasaport olarakı ğ ı  

mevcut oldu unu söyleyebiliriz. ğ

Mekanlar n seçimindeki ikinci zorluk; mekanlar n kapland  metaforlarlar nı ı ığı ı  

çe itlili i  ve  de i kenli idirş ğ ğ ş ğ 8.  Giri ler,  ç k lar,  yasaklamalar  ve  zorlamaya  veyaş ı ış  

serbestiye  uygun  yerler,  yerlerin  adlar  ve  bu  adlar n  içerdi i  önem;  imdikiı ı ğ ş  

7BENJAM N, W., 2001, s: 4 3.İ
8 Bu çal madaki örnek olayda, verilerin toplanaca  yerlerin seçiminde birinci zorlukış ğı  
ekonomi politi in içine, metaforlar n önemini katmak olmu tu. kinci zorluk; hangi somutğ ı ş İ  
veriyi bu metaforlar  dengelemek ve ba lamda s namak için kullanaca m za karar vermekti.ı ğ ı ğı ı  
Örne in hem ğ kad n, may n, da , su ı ı ğ gibi terimler daima sonsuz say da metaforu içeriyordu veı  
hem de bunlar kendilerine ait somut halleri de bar nd r yorlard . Etnisite, mezhepler, cinsiyetı ı ı ı  
kal plar  ve ayn  zamanda ekonomik e itsizlikler de çok say da metaforla kaplanm t .ı ı ı ş ı ış ı



dönemlerin çok daha eskisine uzanan metaforik anlamlarla kapl d r. Suriye, Irak veı ı  

ran s n r nda incelenen mekanlar n ortak özelli i, buralar n az nl klar  bar nd rmasİ ı ı ı ı ğ ı ı ı ı ı ı ı 
ve bu etnik gruplar n baz  parçalar n n kar da da devam etmesidir. Örne in Suriye,ı ı ı ı şı ğ  

Irak ve ran s n r ndaki Kürt ve Arap kabile ve a iretler gibi. Bunun aksi de olabilir;İ ı ı ı ş  

baz  s n rlarda bir etnik grubun akraba sayd klar  veya akrabalar , daha geni  ı ı ı ı ı ı ş ethnie 

havuzlar n n  içinde  yüzer  parçalar  olarak  iki  tarafta  da  bulunabilir.  Mardin'deı ı  

Mahalmiler, Van'da Kuresinler, Ardahan’da ve av at’da Gürcüler ve I d r’da AzeriŞ ş ğ ı  

kökenliler gibi9. Ancak yine de etnisitenin kar  tarafla bu beraberli i, her s n rda aynşı ğ ı ı ı 
önemde olmad  gibi, kar yla ili kili olarak akrabal klara verilen önem de zamanlaığı şı ş ı  

de i ebilmektedirğ ş 10. 

Hosevar,  1993 ve 1996'da Slovenya ile  Crotia  aras nda yeni  çizilmi  s n raı ş ı ı  

bakarken unlar  söylüyor: " (S n r) Bir yandan s n r insanlar n n kimlik imgesi veş ı ı ı ı ı ı ı  

ulus devletçili i taraf ndan belirlenmi  aidiyet kategorilerini yasal ve ideolojik olarakğ ı ş  

tan mlad ,  ulusal  ba l l k  vb.  kategorik  ve  kesinle mi  kavramlardan  anlamsalı ığı ğ ı ı ş ş  

olarak sapmalara izin verir.  Öte yandan da devlet rasyonalizmi kat nda belirlenmiı ş 
olan  gerekirci(deterministic)  ulusal  kimlik  imajlar  da,  s n rdakilere  günlükı ı ı  

hayatlar nda  kendi  kimlik  havuzlar n n  gerçek’ten  manuplasyonu  için  önemli  birı ı ı  

kaynak yarat r"ı 11 

Öyleyse,  s n r n  göstergelerinin,  özcü  bir  biçimde  ulusun  olu um  tarihiı ı ı ş  

olmad n  belirtmeliyiz.  Yine  de  s n r,  vatanda  olman n,  ulusunun  ve  vatan n nığı ı ı ı ş ı ı ı  

tarifini yapabilmenin; ayn  zamanda yerel, ulusal ve küresel güçlerin pazarl klar n nı ı ı ı  

da önemli ipuçlar n  kendi ifreleri (encoding) arac l yla verirı ı ş ı ığı 12 .

Böylece  metaforlar  izleyerek,  zaman içinde  kar yla ili kinin önemine,  buı şı ş  

önemin  anlam na  ve  öneme  yap lan  vurgulara  ula mak,  metaforlar  çözümleyerekı ı ş ı  

kimli in imajlar n  izlemek, anlamak ve böylece anahtar olabilecek yerleri seçebilmekğ ı ı  

mümkün olmu tur.ş
‘Ötekinin tüm sesinin bu metaforlar oldu u’na dair postmodern öneriler ise;ğ  

ba lamlar n  materyal  çerçevelerine  dair  ve  hangi  süreçlerle  olu tu una dair  bilgiğ ı ş ğ  

9 Bkz. ÖZGEN, H. N., 2003; ÖZGEN, H.N. 2005a.
10 Suriye s n r ndaki akrabal k ili kileri de Kürtler için zamanla anlam n  de i tirmi tir.ı ı ı ı ş ı ı ğ ş ş  
1950lere kadar kar  tarafla kurulan akrabal k ili kileri, kapitalist ticaretin ba ladşı ı ş ş ığ 
1950lerden sonra yerini ticari ili kilere b rakm ; küresel kapitalizmle beraber bu ili kilerinş ı ış ş  
yerini de etnik ba larla aç klanan küresel kapitalist ili kiler zinciri alm t r. bkz. ÖZGEN,ğ ı ş ış ı  
H.N. 2005a.
11 HOSEVAR, D., K., 2003. s: 2. 
12 Stuart HALL’un Encoding/Decoding tart mas  için bkz.SMITH, P., 2005, s: 214. ış ı



vermememekteydi.  13. Bu göstergelerin arkas n  okuman n tek yolu; ba lam  dikkateı ı ı ğ ı  

almakt .ı
OLAY SUNUMU : 

ALAKAMI : ETN S TE VE A ALIK Ş İ İ Ğ
Bu  k s mda,  mülkiyet,  etnisite  ve  ideolojinin  hangi  kal plar n n  gelenekleı ı ı ı ı  

ekillendi ini ve bu geleneksel kal plar n kapitalizmi nas l bir pazarl k arac  olarakş ğ ı ı ı ı ı  

kullanabildi ini, bu dönü ümün s n rla ili kisini ortaya ç kararak, bir olay sunumuylağ ş ı ı ş ı  

tart aca m: Haco A a ve Alakam  (Katliam )ış ğı ğ ış ı
1997’de  dil’de  çal rkenİ ışı 14,  çat ma  odaklar ndan  birisi  olarak,  s n rış ı ı ı  

köylerinden  birisindeki,  Alakam ’taki  bir  kan  davas  ortaya  ç kt :  Son  ölümış ı ı ı  

1992-1993’te olmu tu ve ölen Osman A a’n n abisinin o lu Avdo idi.  Sorun,  kanş ğ ı ğ  

davas na  dönü mü  bir  mülkiyet  sorunu  gibi  duruyordu.  En  az ndan  birazı ş ş ı  

konu ulunca, arkas nda arazi payla lma sorunu beliriyordu. Osman A a, bölgenin enş ı şı ğ  

önemli  korucu-ba lar ndan  birisiydi  ve  görünür  zamandaki  hikayesinde,  ailesiyleş ı  

beraber eskiden önemli bir köy olan ama imdi bo  olan Babet’e çekilmi  oldu unuş ş ş ğ  

biliyordum. Eski haritalarda, daha sonra birisi Babet Mezras  olarak kaydedilmi  olanı ş  

iki  tane  Alakam  köyü  görünüyordu.  Mezran n  tamam  A a’n n  ailesindenış ı ı ğ ı  

olu uyordu ve 14-15 evden ibaretti. ş
Osman A a görü melerimizde, ailesinin bir Arap a iretine mensubiyeti belirdi.ğ ş ş  

Önce Arabian a ireti sonra Tay’lardan olduklar n  belirttiler. Sülaleleri, 3 karde tenş ı ı ş  

olu uyorduş 15,  önce  Dargeçit’e,  sonra  eski  Alakam  köyüne  gelmi lerdi.  Özetleış ş  

söylemek gerekirse buradaki a iret yap s ndan akrabal k sistemleri kastediliyordu veş ı ı ı  

Osman A a’n n ailesi de bir familya ve a a ailesiydi. Verimli ova arazilerini kiralayanğ ı ğ  

köylüler  ise  Hamika  a iretindenlerdi  ve  Osman  A a’ya  1/10  “Bey  hakk ”nş ğ ı ı 
ödüyorlard . Görünen o ki, Alakam  ve mezras nda hem ahali köylüsü hem a an nı ış ı ğ ı  

mülkiyetini  i leyenler  hem de  a an n familyas  ve kabilesi  vard .  Bunun yan s ra,ş ğ ı ı ı ı ı  

bunlar  yerle ik  halklard ,  çiftçilik  yapan  köylülerdi  ve  hepsi  Haverki  bendineş ı  

13 SPIVAK, C.G., 1988.
14ÖZGEN, H. N., 1999.
15 Katip Çelebi, yöredeki tüm Arap kökenlileri ayn  soydan saymamak gerekti ini belirtiyor.ı ğ  
Van Bruinessen, Evliya Çelebi Seyahatnamesine notlar dü erken, “Arapça konu anlarş ş  
aras nda ilk Müslüman fatihlerin torunlar  olduklar n  iddia eden kesimler ile Katip Çelebi’ninı ı ı ı  
bahsetti i Muhallemi a ireti (Miyafarikirin’in güneyinde, Be iri yak nlar nda; Cihannüma, s:ğ ş ş ı ı  
438) ve Suriyeli tüccarlar gibi yöreye daha sonra yerle enler bulunuyor olsa gerekir” diyor.ş  
VAN BRU NESSEN, M, 2003, s: 64-65.İ



mensuptu.16 Arabian da,  Hamikalar da Haverkiydiler.  Farkl  olan  Osman A a’n nı ğ ı  

familyas n n Arabian olmas ; Hamikan n ise bir Kürt a ireti olmas yd  ı ı ı ı ş ı ı
Osman A a’n n içinin yang n , ye eninin öldürülü ü, önemli bir hadiseydi. Buğ ı ı ı ğ ş  

cinayetten sonra Osman A a korucu olmu , sonra da yitirdi i arazilerine kavu mu tu.ğ ş ğ ş ş  

Toprak meselesinden ç kan ve toplam sekiz ki inin öldü ü bir kan davas na dönü enı ş ğ ı ş  

bu  meselede;  A a’n n  kanl lar  hem  köylüleri  ve  kendi  bendinden  (Haverkan)ğ ı ı ı  

olanlard ,  hem  de  1996’larda  PKK  sorumlusu  da  olan  bir  ba ka  ye enin  olayı ş ğ ı 
kar t rd  söyleniyordu.  1996’da  beliren  ve  beni  de  çok  etkilemi  olan  hikayeış ı ığı ş  

öyleydi: Avdo’yu öldüren Bagos, PKK’nin üst  kadrolar ndan oldu u söylenen birş ı ğ  

di er  uzak  ye endir.  Avdo  ile  Bagos  aras nda  eski  arazi  sorunlar  vard r.  Bagos,ğ ğ ı ı ı  

Avdo’yu örgüte kat lmas  için görü meye ça r r ve araya örgütün sözüyle beraberı ı ş ğı ı  

gelene in gücünü de koyar: Akrabal k, ayn  köyden, ayn  bendden olma ve ğ ı ı ı r spiı ’lerin 

(aksakall lar)  gücü gibi.  Ama görü meye gelen Avdo’yu önce öldürür ve sonra daı ş  

asar. “Bu olaydan dolay  Bagos’un örgüt taraf ndan cezaland r ld  da söyleniyorı ı ı ı ığı  

ama tabii bunu bilemiyoruz.” (dedi anlatanlar). 

Bu örnek olay, 1996’da ilk dinledi imde benim için, ideolojinin kal plar n nğ ı ı ı  

hangi gelenekle beraber yürüdü ünü, ikincil ba l l klar n (ideoloji,  vatanda l k vb.)ğ ğ ı ı ı ş ı  

nas l birincil ba l l klarla (akrabal k, a al k, gelenek, kan ba lar  vb.) örtülebildi iniı ğ ı ı ı ğ ı ğ ı ğ  

anlamak  ve  anlatmak  için  son  derece  önemli  ve  ilginç  bir  örnekti.17.  Taraflar nı  

tamam , Osman A a da, Avdo da, Bagos ta ideoloji yerine feodalitenin gelenekleriniı ğ  

ye lemekteydiler. ğ
Ama bu örnekte bu ye lemenin nas l yap ld n  anlat rken; nedenleri, nedenğ ı ı ığı ı ı  

vatanda  hukukunun  geçerli  ve  gerçek  olamad ,  as l  önemlisi  neden  taraflar nş ığı ı ı  

olu tu u aç klanam yordu. Ba taki hikayeye daha dikkat etmeliymi im. S n r üzerineş ğ ı ı ş ş ı ı  

çal rken bunu daha iyi anlad m. Osman A a arazilerini neden/nas l kaybetmi ti? Enışı ı ğ ı ş  

ba taki hikaye, “Aralar nda eski bir arazi sorunlar  vard r” ibaresi, beni bu öyküyüş ı ı ı  

derinle tirmeye götürdü.  Osman A a da  “Eski  Alakam  i i de  olunca…” demi tiş ğ ış ş ş  

16 bkz. ÖZGEN, H.N., 1999, Botan çevresinde, Kürt a iretleri iki büyük bende mensubiyetş  
bildirir: Haverki ve Dek uri. Bendler, sadece bir etnik gruptan ya da tek bir a iretten, dindenş ş  
ya da mezhepten olu mazlar. Örne in Haverkan sadece Kürtleri de il, Süryani ve Araplar  daş ğ ğ ı  
içerebilir. Ezidilerin de baz lar  Haverkand r. Ya da, a iretin tamam  bir bende mensup taı ı ı ş ı  
olmayabilir. Örne in, Ç hsor a iretinin bir k sm  Haverkan bir k sm  Dek uran’d r. Bkz.ğ ı ş ı ı ı ı ş ı  
ÖZGEN, H.N., 2003.
17 Haverkan ve Dek uryan olmak, a iretler için önemli bir ayr md r. Haverkan devleteş ş ı ı  
ba kald rman n, Dek uryan ise Çelebilerden olman n yani devletten yana olman n ifreleriş ı ı ş ı ı ş  
olagelmi tir. Bu ikilik Midyat’ta örne in sa Begi, Halil Begi ayr m yla belirir. Bkz.ş ğ İ ı ı  
GÖKALP, Z., 1992; VANBRU NESSEN, M., 1992; ÖzZGEN, H.N.,2005b.İ



konu mas n n bir yerinde. ‘Eski Alakam  i i’ni, dil’de bir a t olarak da dinlemi  veş ı ı ış ş İ ğı ş  

kaydetmi tik.ş
Alakam  (katliam ), Haco A a ve Seyh Sait syan ’yla ilintili bir hadisedir.ış ı ğ İ ı  

1926 y l nda Alakam ’ta, bir anlat ya göre Haco A a yanl s  olmakla suçland  içinı ı ış ı ğ ı ı ığı  

ya da bir ba ka anlat ya göre de Haco’nun zaptetti i bir köy oldu u için, 500-600ş ı ğ ğ  

insan n  yak ld  söylenirı ı ığı 18.  Bu  katliam n  izini  sürerek  konu tuklar m z,  “Çevreı ş ı ı  

köylerin hepsi bilir ama anlatmazlar” dedi. 

Haco A a kimdir? Haco A a konusunda en derli toplu bilgiyi Rohat Alakomğ ğ  

veriyor. Alakom, Haco A a’n n, Heverkan a iretinin ba kan  oldu unu söyleyerek,ğ ı ş ş ı ğ  

Haco A a sülalesinin (Mala Haco) be yüz aileden olu tu unu, heterojen bir dinselğ ş ş ğ  

yap s  oldu unu belirtir.ı ı ğ 19 Van Bruinessen de bu bendin Yezidi, Süryani gibi farklı 
dinleri  kapsad n  söylüyor.ığı ı 20 eyh Sait  ayaklanmas nda devlet  yanl s  bir  konumŞ ı ı ı  

ald  söyleniyor Haco A a’n n. Haco konusuda kendi gözlemleriyle birinci elden enığı ğ ı  

fazla bilgiyi veren Cegerxwin, an lar nda “Elbet Haco bütün bunlar  Tüklerin ç kar nı ı ı ı ı ı 
dü ünerek yap yordu. Onun Kürtlük hakk nda hiçbir fikri yoktu” diyor.ş ı ı 21 Haco’nun 

eyh Sait  isyan  sonras nda  Suriye’ye  geçti ini  ve  burada  kendisi  için  bir  kasabaŞ ı ı ğ  

olu turuldu unu biliyoruz (Tirbespi). ş ğ
Alakom’un  Haco  A a’yla  ilgili  önemli  bir  tespiti  var:  “Xoybunğ  

kurucular ndan olan ve Kürt toplumunun geleneksel güçlerini temsil eden Haco A a,ı ğ  

Ramanl  Emin ve Ali R za, ilk s ralarda Xoybun örgütünün en renkli simalar ndanı ı ı ı  

baz lar d r. A iret kimlikleri ve ulusal kimlik aras nda bir dizi zorlukla kar la an buı ı ı ş ı şı ş  

ahsiyetlerden baz lar ,  sonunda a iret ve ki isel ç karlar n  ön plana alarak,  devletş ı ı ş ş ı ı ı  

yanl s  bir  tutum içine girerler  ve politik mücadelede seslerini  duyuramaz durumaı ı  

gelirler”22. Izady’de, Kürtlerin en modern dü üncelere sahip olanlar n dahi, imdi liderş ı ş  

olarak  an lan  ve  milliyetçi  önder,  kurtar c  gibi  s fatlarla  yüceltilen  baz  isimlerinı ı ı ı ı  

yüceltilmesini trajikomik olarak nitelendiriyor.23

VanBruinessen,  “1925’te  ç kan  eyh  Said  isyan  bast r lm t .  syan nı Ş ı ı ı ış ı İ ı  

kat l mc lar  daha  çok  kuzeydeki  Diyarbekir  a iretleriydi.  Türk  hükümeti,  di erı ı ı ı ş ğ  

18 Sonradan, say n Naci Kutlay, ı Çira: Kovara Kulturî’de, 1996’da yay nlanm  olan bir yaz yı ış ı ı 
bana  iletti. letmekle kalmad , büyük bir özenle çevirdi de. Kendisine te ekkür ederim.İ ı ş  
Alakam ’taki k y mdan kurtulmu  olan iki karde in, ış ı ı ş ş Güle ve D lb rinı ı ’in, ileri ya lardaş  
kar la malar n  anlatan bu öykü için bkz. MISTEFA, Z., 1996, s:73-74. şı ş ı ı
19 ALAKOM, Rohat, 1998, s: 42. 
20 VANBRU NESSEN, M., 1992, s: 126-130.İ
21 CEGERXW N, 2003, s: 99.İ
22 ALAKOM, Rohat, 1998, s: 42.
23 ZADY, Mehrdad, R., 2004, s: 128. İ



a iretleri isyanc lar n üzerine gönderme gibi eski takti i denedi inde, isyanc lara karş ı ı ğ ğ ı şı 
operasyona kat lan a iretler  aras nda Haverkan da vardı ş ı ı24….Haco ve adamlar  geriı  

çekiliyorlar”  diyerek  özetliyor.  Van  Bruinessen’e  göre  bunun  nedeni  Haco’nun 

ba kas  taraf ndan planlanm  olan bir isyan  de il, kendi isyan n  yapmak istemesidir.ş ı ı ış ı ğ ı ı  

“1926’da  Mart  ay n n  ortalar nda,  adamlar ,  polisi  ve  s n r  postanesini  bast lar  veı ı ı ı ı ı ı  

bütün hükümet memurlar n  kovup, Suriye ve Irak’taki a iretlerle kom u a iretlerdenı ı ş ş ş  

acil  yard m  istediler.ı 25.  Yard m  gelmez,  zira  Haco  fazla  etkili  de ildir.  Suriye’yeı ğ  

çekilmeye zorlan r, Arap Tay a ireti Haco’ya bar nak verir. lerleyen zamanlarda daı ş ı İ  

bir kasaba yap l r (Tirbespi)” ı ı
Kutschera,  Haco A a’n n ele  geçirdi i bir  köyden bahsediyorsa  da,  bununğ ı ğ  

Alakam  olup olmad  belli de ildir: “Suriye’de mahalli bir ef olan Haco, Hoybunış ığı ğ ş  

örgütünün de yard m yla 5 A ustos 1930’da Nusaybin yak nlar nda küçük bir köyüı ı ğ ı ı  

ele geçiriyor ve A r  sava ç lar n  desteklemek üzere halk  ayaklanmaya davet eden,ğ ı ş ı ı ı ı  

Kürtlerin  ba ms zl k  talebini  içeren  bir  bildiri  yay ml yor.  Fakat  Haco,  Türklerğı ı ı ı ı  

taraf ndan süratle Suriye’ye çekilmek zorunda b rak l yor”ı ı ı ı 26 

Bu  konuda,  Cegerxwin’in  yazd  iki  sat r  var  ve  yeterince  aç k:  “Hacoığı ı ı  

A a’n n güneye geçmesinden sonra Eleqem é katliam  oldu” diyor.ğ ı ş ı 27 Cegerxwin bu 

olay n ayr nt s n  vermiyor, tarihler de net de il ancak, Alakam ’ta büyük bir katliamı ı ı ı ı ğ ış  

yap ld na dair söylentiler, çok güçlü anlat larla destekleniyor.ı ığı ı
Söylencenin  içinde  bir  posta  meselesi  geçiyor  ama  bu  yaz l  metinlerdeı ı  

bahsedildi i gibi de il: “ğ ğ Posta müdürü Mahalmiymi …Posta müdürünün süvarileriş  

soyulmu  ş [Alakam ’ta bir  postahane  varm ]” veya  ış ış “Posta  müdürünün k z na  lafı ı  

atm lar”ış  (12.02.2002  dil  görü meleri)  Bu  ibarelerden,  posta  müdürünün  buİ ş  

meseleyi as l ba latan olarak görüldü ünü anl yoruz. Belli ki, posta müdürüyle halkı ş ğ ı  

aras nda  ‘ı olmas n  asl nda  kendilerinin  de,  halk n  da  kabul  etmeyece i’ı ı ı ı ğ ni 

hissettirdikleri  bir  sorun  ya anm : Soygun  gibi,  namus  gibi.  Posta  müdürününş ış  

Mahalmi oldu unu söylemeleri,  geçmi  bir  çat may  bildiriyor.  Yörede,  az nl klarğ ş ış ı ı ı  

içinde az nl k olman n ve bu yüzden devletle çe itli dönemlerde girilen i birlikleriı ı ı ş ş  

için,  Mahalmi  olma  önemli  bir  ifredir.ş 28 Ba ka  bir  anlat ,  posta  müdürününş ı  

dövüldü ünü söylüyor.  ğ “Müdür  köylüleri  ikayet  etmi , iftira  demi ler.  Yanl zkenş ş ş ı  

24 VANBRU NESSEN, M., 1992, s: 129.İ
25 VANBRU NESSEN, M., 1992, s: 130. İ
26 KUTSCHERA, Chris, 2001, s: 124.
27 CEGERXW N, 2003, s: 225.İ
28 Benzer bir örnek olay olarak, Van’da Küresinler için bkz. ÖZGEN, H.N., 2003 ,s: 34-46.



yakalay p, Alakam ’ n etraf nda iken dövmü ler. Ç plak b rakm ları ış ı ı ş ı ı ış ”. [Ne zaman? 

Hangi mevsim?] Tam hat rlayam yorlar ama sonbahar veya ilkbahar da olabilirmi .ı ı ş  

So uk bir mevsimmi .  ğ ş “Müdür de bunlar Haco yanl s  demi . Haco bir nevi eyhı ı ş Ş  

Sait’e yard ma gidiyor. Diyarbak r’a varmadan yakaland n  haber al yor. O zamanı ı ığı ı ı  

‘Ben devlete  yard ma geldim’ı  diyor.  O anda yutuyorlar.  Ama f rsat  bulur  bulmazı  

Suriye’ye kaç yor. Haco taraftarlar  da s n r  geçmek istemi . Ama izin verilmemi ,ı ı ı ı ı ş ş  

çok da hava muhalefeti olmu . Bunlar Alakam ’a dönmü ler. Posta müdürü de gitmiş ış ş ş 
demi ,  bunlar  Haco’nun  adamlar d r.  3  köyün  yak lma  emri  var,  Harabesosinaş ı ı ı  

(Açma), Harabederik (Ortaca,) Alakam . Yanl z bir köy yak lm . Köyün nüfusundanış ı ı ış  

de il, ama Haco’nun taraftarlar  geri dönünce hepsini köyde toplanm lar. 500-600ğ ı ış  

ki i. Bölük bütün etraflar n  sarm , çember yapm . Kad n, çocuk, erkek. Bir taneş ı ı ış ış ı  

çocuk kurtulmu . Silahla taray p ate e vermi ler. Öylece yanm lar, mezar falan yok.ş ı ş ş ış  

Yak ld klar  yer  hala  harabedir,  insan  kemiklerinin  izleri  duvarda  bellidir  hala.”ı ı ı  

(12.02 .2002- dil- Alakam  görü meleri). “İ ış ş Kad nlar  ayr  erkekleri ayr  toplam lar.ı ı ı ı ış  

Sadece bir kad n kurtulmu .”ı ş  (12.02.2002 dil  görü meleri). [Kim pe ine dü mü ?]İ ş ş ş ş  

‘Korkudan kimse sesini ç kartmam  ki!”ı ış
Alakam  (Katliam ),  ac l  ve  irkiltici  bir  iddet  öyküsüdür.  Bu  öyküdekiış ı ı ı ş  

birkaç nokta özellikle dikkat çekici: Birincisi ‘az nl k içinde az nl k olma’ duygusu:ı ı ı ı  

Örne in posta müdürünün Mahalmi oldu unun belirtilmesi; Alakam  Arap kökenliğ ğ ış  

iken,  di er iki  köyün Hamika a iretinin köyleri  ve Kürt olmalar .  ikayetin içindeğ ş ı Ş  

gizli  bir  etnik  savunma  seziliyor:  ‘Di er  köyler  de il,  Arap  köyünün  yak lmğ ğ ı ış 
oldu u’ğ  ikayeti.  Öte  yandan,  gerçekten  ne  oldu unu  dü ündü ümüzde,  hikayeyiş ğ ş ğ  

mülkiyet  ve  art a  el  koyma  ve  bunlarla  birlikte  yeniden  ve  yeniden  üretilmiığ ş 
ideolojik kal plar üzerinden okumal y z. ı ı ı

Öncelikle  çat man n  kal plar n n  gerçekten  eski  oldu unu  söylemeliyiz.ış ı ı ı ı ğ  

Barth,  Kürtlerde  çat ma  odaklar ndan  birisinin  de  sülale  grubu  ile  köy  cemaatiış ı  

aras ndaki çat malar oldu unu belirtir. Ona göre bu bir sadakat çat mas d r. ‘Köyünı ış ğ ış ı ı  

cemaati burada önceliklidir ve ba ts z i çiler ve ortaklarla köy aras nda; sülaleyle kanğı ı ş ı  

ba  olmayan ki iler, istisnas z ya amakta olduklar  köyün taraf n  tutarlar. Di er birğı ş ı ş ı ı ı ğ  

deyi le, sadakatin belirlenmesinde cemaatsal faktörler soyla ilgili faktörlerden dahaş  

a r basar.”ğı 29 

Her ne kadar Barth’a güvensek de,  bu olaydaki tek çat ma kal b n  sosyalış ı ı ı  

yap lar n  modernite  yolundaki  ilerleme  safhalar na  indirgemek,  kan mca  fazlacaı ı ı ı  

29 BARTH, .F., 2001, s:168-169.



özcülük  içerme riskini  ta yor.  Aksine,  Alakam ’ta ya anan iddetin kökenleri  veşı ış ş ş  

sonuçlar , daha ileri aç klamalar ; sebebe dair daha çok soruyu hak ediyor. ı ı ı
Alakam  katliam  da, beraberinde gelen siyasi çat malarla birlikte iktisadi birış ı ış  

de i ikli e yol açm ; Osman A a’n n ailesi .bütün mülkünü, birikimini ve bunlarlağ ş ğ ış ğ ı  

birlikte  prestijini  de  Alakam ’ta  yitirmi tir.  Bu  olayla  birlikte,  Alakam ’takiış ş ış  

mülklerin önemli bir k sm  ba ts z köylünün, ı ı ğı ı ahali köylüsünün eline geçmi ; böyleceş  

araya kan girmi , yak n zamana kadar devam eden ve sekiz ki inin öldü ü bu kanş ı ş ğ  

davas na ra men, Osman A a ancak Avdo’nun ölümü dolay s yla ve sayesinde eskiı ğ ğ ı ı  

mülklerini geri alabilmi tir. ş
Bu olay, etnisite ve s n f gibi birbirinin kar s na konulan bu iki kal b n; özcüı ı şı ı ı ı  

(essentialist)- basit nedensel bak larla izlenmesinin ne kadar yan lt c  olabilece ini deış ı ı ı ğ  

göstermektedir.  Osman A a, Haco gibi etnisitenin yüceltti i bir  ö eyi destekledi iğ ğ ğ ğ  

için  yitirdi i  mülklerine,  PKK’yi  desteklemedi i  için  kavu urken,  bu  ideolojikğ ğ ş  

kal plar n,  yani  Haverki  ya  da  Dek uri  olman n  günümüz  Türkiyesinde  nas l  birı ı ş ı ı  

ideoloji olarak yeniden üretildi ine bakmal y z. ğ ı ı
Öyleyse  burada  i leyen  nedir?  Görünürdeki  imgeler  ‘Arapl k’,  ‘Kürtlük’,ş ı  

‘Haverki  veya  Dek uri olmak’  ve  ‘PKK yanl s  veya  Korucu olmak’,  görünür  veş ı ı  

hegemonik söylemler e li inde kurgulanm  bir anlat  (narration) yarat yorlar. Nedenş ğ ış ı ı  

insanlar bu kurgulanm  söylemlere gönüllü olarak kat ls nlar? Ben bu noktada Hall’aış ı ı  

kat l yorum;  kimlik  için  sadece  onu  kurgulamak  yetmez,  bunun  pozisyonu  daı ı  

olmal d r.ı ı
Birikimi  sa layan n  etnisite  oldu unu  veya  art a  basit  el  koymağ ı ğ ığ  

mekanizmalar  oldu unu dü ünürsek yan l r z.ı ğ ş ı ı ı 30. Aksine, Cumhuriyet’in ba ndan buşı  

yana,  birikim için yap lan tüm mücadeleleri,  s n r ötesinde olanlar da dahil  olmakı ı ı  

üzere, asimetrik birer titre im olarak ele almal y z. Örne in buradaş ı ı ğ , ‘Mahalmiler ve 

di erleri’ğ  ayr m ,  en az  ı ı ‘Dek uran kar s nda Haverkan olmak’ş şı ı  kadar önemli  bir 

ideolojik  göstergeyi  veriyor.  Benzer  olarak  ‘Haverkan  bendinin  içinden  olmak’ 

ifresi de, daha içerideki bir halkan n ideolojik karde li ini ifade ediyor. Etnisiteyeş ı ş ğ  

bak lmaks z n seçilmi  bir ı ı ı ş sunum olan bu kimlik.31 Bagos taraf ndan ı davet olarak dile 

getirilmi .  imdi  a iret  ve  geleneksel  kal plar  olarak  gördü ümüz  akrabal k  gibiş Ş ş ı ğ ı  

söylemlerin  ard nda,  asl nda  kimli in  seçilmi  olan  bu  sunumu  ve  ça r s  vard r.ı ı ğ ş ğ ı ı ı  

30 A iretin ve sosyal s n flar n, ulusal s n rlar  pazarl k mekanizmalar  olarak kullanmas ylaş ı ı ı ı ı ı ı ı ı  
ilgili olarak için bkz. ÖZGEN, H.N., 2005a ve YALÇIN-Heckmann, L., 1990 ve özellikle 
YALÇIN-HECKMANN, L., 2002.
31 HALL, S., 1993, s: 349-363.



Avdo’nun eski kan n öcünü almak için öldürülmesi noktas ysa, sözün bitti i yer olsaı ı ğ  

gerek.  Osman  A a,  büyük  bir  ac  duymu sa,  bunun  nedeni  sadece  ye eninin  birğ ı ş ğ  

tuzakla öldürülmesi ya da bunu yapan n yine uzak bir ye eni olmas ndan daha fazlaı ğ ı  

bir eydir: Bu ayn  zamanda, bir umudun, kendisini ‘yeni bir ideolojiyi kadim seslerleş ı  

bir ça r ’ olarak sunan bir umudun alt ndan, yine kahredici toprak ve mal, hem değ ı ı  

gelene i  de  bu  yolda  kullanan  bir  kapitalist  çehrenin  belirmesiyle,  bir  kez  dahağ  

kaybetmi  olman n ac s d r. “Bast r lm  olan nereden geri döner?” diye soruyor Zizekş ı ı ı ı ı ı ış  

ve cevap veriyor: “Gelecekten!”32 

32 Z ZEK, Slavoj, 2002 s:70.İ
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