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Gelenekten Gelecege Antropoloji (der.) Belkis Kimbetoglu ve Hande Birkalan-Gedik,
Epsilon Yay., 2005, s.100-129.

SINIRIN IKTISADI ANTROPOL QJiSI:
SURIYE VE IRAK SINIRLARINDA iKi KASABA

GIRIS

Bu calismada, kiltarin, iktisadi sistemler icin nasil diyalektik bir rolt olabildigini, yapisalci
olmayan bir bicimde gostermeye calisacagim®. KUltlr ve iktisadi sistemler arasindaki iliskiye dair
tartismalarin igerigi de hacmi de; kiresel kapitalizm ve onun tartismaariyla birlikte degisti. Wolf,
"KUltor nosyonunu, toplumsal siirecten kopuk ve onu etkilemeyen ekonomik iliskilerin tamamiyla
belirledigi bir inanclar, nesneler ve pratikler alani ve denizi olarak kullanmak; kiiltlrin temsili dogasini
ya da ideoloji ve toplumsal iliskiler baglamindaki kurucu rolini farketmeyi beceremeyenlerin isidir”
diyor (Wolf, 1998:209). Burada, Wolf'tan ilham alarak; kimi zaman kuram ve yorumun, kaynaklari
anlamaya yarayan kategorilere ickin kalmasini da gbze aarak (Tapper, 2004: 18), yani betimsel ve
¢Oziimsel kategorileri 6ne cikartmaya calisarak; ancak yine de Antropoloji'nin eninde sonunda bir
karsilastirmabilimi oldugunu da kabul ederek hareket edecegim.

Bu makale,1928-1992 yillar1 arasinda Turkiye'nin Suriye ve Irak sinirlarinda
iki kasabanin, sinir nedeniyle, sinir sayesinde ve sinirla beraber nasil degisip
donistiguni anlatmaktadirz. Bu calismada iki kasaba (Nusaybin ve idil); iki kapi
(Habur ve Nusaybin Kapri) ve karsiyla gecis yolu Uzerindeki kdyler incelenmistir. Bu
calismada, bu iki kasabanin karsi devletlere ve iceriye, merkezi siyasete yakinlasma
ve uzaklasmalarinin; kendi aralarindaki 6beklesme girisimlerinin hangi sosyal yapilar
aracihigiylabicimlendigi Gzerine bilgi toplanirken sinirin kendi kuramlari araci kilindi.
Sinir tartismalari, literatirde daha cok uluslarasi siyasi iliskiler, uluslarasi siyas
cografya, gocmenlik ve iktisadi sinirlar Gzerine sekillenmistir. Sinirin kdltarel bir
arag, bir agent olarak tanimlanmasi, son derece yeni bir tartismadir ve literatiire
Avrupa Birliginin yapilanmalarina paralel olarak girmistir (Wilson ve Donnan, 1998).
Antropolojinin ve sosyolojinin yeni sinir anlayisi, siniri herseyden 6nce iki egemenlik
alani arasindaki bir tir Gglncl alan, bir tir degisme ve yenilenme sansi (thirdspace)
(Soja, 1996) ya da bir kultir havuzu olarak goren anlayistir. Soja, Heidegger’ den bir

1 Bumetinilk haliyle, I1.Ulusal Antropoloji Kongresi'nde (18-19 Haziran 2004, istanbul) “Sinirin
iktisadi Antropolojisi” basligiylatartisilmistir.

2 Bu anlatim, 2001-2003 tarihlerinde Iran, Irak ve Suriye sinirlarinda yapilan ve TUBITAK'In
destekledigi " Sinir Kasabalar1 Sosyolojisi” baslikli ¢alismanin igerisinden sekillendirilecektir. Calisma
siiresince, Z. Ozlem Biner, Sebnem Eras ve Alp Bugdayci arastirmanin hem alan kisminda hem de
tartismalarinin sekillenmesinde buylk destek ve yardimer oldular. Onlara mitesekkirim. Alp Bugdayci
ayricacalismanin Gérsel Antropoloji kisminda bilyiik emek sarfetti; Sebnem Eras biitin aani
fotografladi, Ustelik o fotograflarin 6nemli bir bolimind kullanma hakkini bana da verdi. Atlas
Dergisi’ ne, alanin fotograflanmasinda verdigi destek icin tesekkiir ederim. Ogrencim Ferhat Oner’ e
tesekkir ederim. Elbette adini burada anamadigim; ancak hepsi de kendi dykulerini anlatarak bu
¢alismanin kurgusunun temelini olusturan tim ‘ sinir insanlari’ na, hem sinir zorayanlara hem de siniri
bekleyenlere de tesekkiirti borg bilirim.



alintiyla, “Sinir bir seylerin durdugu bir yer degil, antik Yunanlilarin farkina vardigi
gibi, sinir kendi sunumlariyla baslayan bir seydir” (akt. Soja, 1996)diyor. Buna gore,
sinirlar egemenlik aanlarinin birbirine en yaklastigi cografi bolgeler olarak esi
benzeri bulunmaz inceleme aanlaridir. Ancak, sinirin antropolojisinin olanaklarini
gbzden gecirebilmenin tek yolu, herseyden dnce, sinir ve devletin iktidar1 arasindaki
diyalektik iliskiyi yeniden ele almaktan geciyor. Prescott, sinirlarin devlete ait
topraklarin eristigi en u¢ alan oldugunu Uzerine basarak belirtir (1987:12). Boylece,
literatire yeni bir alanla da katkida bulunur: Bir egemenlik alani olarak topraklar,
dahasl sininn iktisadi ve cografi yapisini etkileyen ve etkilenen alan olarak ug'lar
(frontiers). Boylece sinirlar, sadece ulusun icinde durdugu, yerlestigi, ulusun varettigi
cografi topraklar yani vatan olarak gorulen yerler degil, ek olarak, iktidarin ve siyas
alanlarin karsiyla cesitli dizlemlerde karsilastigr yerler olarak belirmektedirlers..
Diger bir deyisle sinirin iktisadi cografyasi ve etki alanlarinin hangi dénemlerde
nerelere kadar ve hangi iktisadi ve sosyal saiklerle uzanabildigine bagli olarak; cesitli
zaman-alan (time-space) krokileri cizilmeye calisilmistir. Bu krokilere temel olan Ug
degisken olarak: 1)sinir (border), 2)sinirin etki alani, sinir boyu, uglar (frontier) ve 3)
kapilar kullanilmistir (gate, holes).

Tarkiye, sinirlarina dair calismaar da, ya komsularimizla yasadigimiz
catismali sinir iliskilerinin siyaseten veya siyaset bilimsel tanimlanmasi Uzerinedir ya
da sinir asanlarla (mal, kagak, ticaret veya insan vb.) ilgili olarak tartisilmaktadir.
Ancak bu konuda pre-modern bir antropoloji ¢alismasi da sayilabilecek ilk calisma;
Mehmed Hursid Pasanin Seyahdtndme-i Hud(Od adli eseridir. Osmanli kendi
devletinin sinirlarinin modernist bir tavirla kaydinin gerektigini 1847'de idrak etmis,
bu isle baskanligini Kimyager Dervis Pasanin yaptigi bir komisyonu (Tahdid-i
HudOd Komisyonu) gorevliendirmistir. 1850'ye dek siddetlenerek artan Irak ve iran
sinir catismalarinin halli igin, 1848-1952 arasinda Osmanli, iran ve gdzlemci olarak
katilan Rusya ve Ingiltere Devletlerinin temsilcilerinden olusan bu komisyonun bir
Uyes olarak Mehmed Hursid Pasa, Seyahatname-i Hud(Od adli eserini de kaleme
amistir (Mehmed Hursid Pasa, 1997). Daha oOnceleri cesitli ulusardan bazi
seyyahlarin ve arastirmacilarin da hikaye ettikleri anilar elbette mevcuttur. Ancak
Mehmed Hursid Pasanin Sey8hatnadme'si, Erzurum Eyaleti'ne bagli Bazeyid
Sancagi'ndan Basra Korfezi, Basra, Bagdad, Musul, Sehrizor ve Van Eyaletleri'ne dek
tim Suriye, Iran ve Irak sinirini kapsamaktadir. Daha 6nemlisi; Hursid Pasa, sadece
sinirt ¢izmekle kalmamis; tim sosyal yapilari (asiret dizenekleri, catismave paylasim
iliskileri, nifus ve yapisal sorunlar, 6zel adetler, farklilik ve benzerlikler temelinde
sosyal yapilari) kapsayan ayrintili hikayelere de yer vermistir.

Ancak, tartismanin buraya, bu sunuma tasinan kisminda, kuramlara
olabildigince az atif yaparak; daha cok bu iki sinirin donisme ve donustirme
kapasitelerini 6lgmek icin, bildigimiz en-eski kuramlardan birisine basvuracagim:
Birikim rgimlerini izleyerek, Suriye ve Irak sinirinin, sinirin kendisinin, sinirin
icindeki sosyal olusumlarin sinifa donisme kapasitelerini, bu kapasitenin daha
merkezi olanlarla birlesme ve onlari donustirme yollarini izleyecegim.

3 Sinir Uizerine kapsamli olan literatir burada anlatilmayacak; ancak konu ilerledikcge ileride
tartisalacaktir. ilgili olanlar icin bkz. Donnan ve Wilson, 1998 ve 2002; Ozgen, H.N., 2004 Sinir
Kasabalari Sosyolojisi, TUBITAK, AR-GE SBB 30006 No'lu Proje Raporu, (basiimadi), Ankara; ve
ayricabu galismanin kaynakgas.



Ozetle bu calisma, 'sinir insani olmanin anlamlarr’, 'sinirdan faydalanma ve
sinirda engellenmenin antropolojisi'ni yapmay1 hedefliyor. Bu izlemeyi de tarihsel
sire¢ icinde hangi sosyal yapilarin kendi gu¢ dengelerini sinir araciligiyla nasll
kurabildiklerini inceleyerek yapacak. Donnan ve Wilson, sinir ¢alismaarinda sinirin
bir bagimsiz degisken olarak ele alinmasi gerektigini vurgulayarak; "Ancak" diyorlar,
"cogu antropolog, ne yazik ki sinir kdltirt ve topluluklarini birer arastirma nesnesi
olarak etnografik bir calisma icinde secerler. Cok azi kiltirel guc ve devletin
iliskilerini dikkate alirlar" (Wilson ve Donnan, 1998: 5). Bdylece, bu iki kasabanin
(Nusaybin ve idil) sinirla beraber doniismesinin, daha dogrusu Turkiye'nin iki
sinirinin, Suriye ve lrak sinirlarinin dontsumlerinin, Turkiye Cumhuriyeti'nin merkezi
siyasi olusumlariyla nasil baglantilandigini; merkezdeki siyasi donistumlerin- TBMM,
Partiler ve siyasi yapi- vatanin bu uzak ve kenar pargalariyla ne oranda baglantili
oldugunu gostermeye calisacagim. Ancak bu calisma bir siyaset sosyolojisi veya
politik antropoloji calismasi olma iddiasinda degildir. Aksine sinirin kendi birikim
rejimlerini, kiltur aracihigiyla izlemeye calismaktadir. Calismanin temel varsayimi
sudur: Sinirin kendi kdltard vardir ve bu kiltrin temelini olusturan birikim rejimi;
diger sosyal ve iktisadi rejimler icin kurucu bir 6ge gorevini gdrmektedir. Dahas,
"sinir hem bir stireg hem de bir kurumdur" (Anderson, M., 1996).

TEKNIKLER:

Birikim rejimlerini izlemek icin, dort temel eksende bilgi topladim®: 1) Zihin
haritalari (Cognitive mapping) teknigiyle, hatiralarin hafizadaki yeri ve iktidarin
baglar1 Uzerine bir yorumlama teknigi olarak kullanildi. Bu teknikte geng ve gocuk
gruplarina sinir haritalar gizdirilerek, sinir kalinhgi, devletin sinira olan uzakligi;
kisinin sinira olan ilgisi, gesitli sehirlerimizin (Ankara, istanbul, Gaziantep vb.) ve
gesitli Avrupa ulkelerinin uzakliklarina iliskin algisi soruldu; 2) SozIi tarih  teknigi
(Oral History) ile gegcmiste ve bugun "sirt kacgakciligr”, "vergisiz kagakcilik" "sinirda
yasamak”, "Sinir vatandasi olmak" vb. noktalarda derinlemesine analiz teknikleri
kullanildi. Eski sirt kagakeiligr oykuleri ve boltinmus akrabal ik iliskileri arastirildi; 3)
Gorsel Antropoloji (Visua Anthropology) Sinir-insan giindelik hayat iginde iliskis;
sinir ve sinirla ilgili materyalin gunlik hayat icinde kullanimi, yol ve sinir iliskis

4 Arastirmanin bu kisimi igin ¢alisilan kdylerin adlari ve mulkiyet ve sinirlailiskileri agisindan
konumlarini sdyle siralayabiliriz.

idil: Suriye Siniri

Kozluca (Babet) (Suriye sinir Uzeri, agakoyl, 6nemli bir giris kapisi); Pinarbasi (Suriye siniri gegis
yolu Uzeri, ajasiz ve daginik asiret baglar); Varimli (Suriye siniri gegis yolu Uzeri, daginik asiret
baglan); Yavsan (Suriye sinirt gegis yolu Uzeri, agasiz ve daginik asiret baglart) Tekekdy (Suriye siniri
gegis yolu Uzeri, agasiz ve daginik asiret baglari); Sirtkdy (Suriye siniri gegis yolu, gucli asiret baglari,
eski gocer asiret); Harbak (Suriye siniri gegis yolu, gucli asiret baglar , eski gocer asiret)

Nusaybin: Suriye Siniri

Kantar (Karakolu'nabagl iki i¢c kdy ve bagitlilar olarak); Adi givenlik nedeniyle verilmeyecek olan
iki mezrave bir kdy; Duruca; Demirtepe; Tepealt

Silopi: Suriyevelrak siniri

Bostanci (Suriye siniri Uzeri, 4 mezrasi ile); Verimli (Irak ile sinir yolu tizeri, ajakdyl ve gegis Uzeri)
Cizre: Suriyesiniri

Katran (Sinirdan ilk giris karakolu, sinir tizeri); Kebeli-Mezra

Midyat: Suriye siniri

Y ayvantepe (Sinirdan 25 km iceride ve gegis yolu Uzeri, agakdyl); Senkdy (Arap koyl Suriye siniri
Uzeri gegis hattr).



gorsel materyale aktarilarak ve oncelikle kurgulanmamis olarak ¢ozimleyerek; daha
sonra kurgulayarak bir belgesel elde edilmeye calisiliyor; 4) Uzun dénemli egilimler
ve sosyo-politikanin etkileri icin arsiv galismasina girisildi ve 5)Sinirin gegmisteki ve
simdiki etkileri, sosyo-kdlttrel yapi analizleri yapildi®.

Bu sonuncu iki teknigin uygulanmasindaki temel amag; sinirin ekonomik
birikimlerinin  ve birikim regiimlerinin, Turkiye'nin gesitli  ekonomi-politik
donemegleriyle birlikte evrilip evrilmedigini incelemekti. Ama ayni zamanda en az
bunun kadar 6nemli bir diger amag da; sinirin birikim kapasitelerinin hangi siniflari
bededigi, hangilerini yok ettigi ve hangilerini yeniden yarattigini daha yapisal bir
temele yerlestirebilmek icin veri toplamakti. Bir de elbette; simirin iki Glkenin
karsilikli ekonomik iliskilerinin ve syaseten birlikteliklerinin (partnership) ne
oranlarda ve nasil uluslarasi dinamikleri etkiledigini veyatersini de gorebilmekti. Zira
Tapper'in de isaret ettigi gibi; 'antropologlarin ihmal ettigi ya da 6zensiz oldugu
hususlardan birisi de; arsivleri ve diger kaynaklari yeterince 6zenli ve elestird
kullanmamak, zaman zaman devlet politikalarinin veya dinyadaki ekonomik ve
politik sistemlerin guglerini yeterince dikkate ama konusunda yetersiz kalmaktir'
(2004: 22).

Sinirlar, sanilanin aksine bir ulusu olusturan en 6nemli katkiyi iceriye dogru
hareketle yapmaktadirlar. Gunliuk akista, sinirlarin ve kapilarin esas olarak disariya
acildigi, disariya karsi vatani savundugu velya disariya gore bicimlendigi disundl Ur.
Dahasl, sinirin esas varlik sebebinin disartya dogru bir vatanin sunulmasi, tanitiimasi
oldugu dusunulir. Gergekten sinirin disartya donuk kismi, o sinirdaki iki tlke (bazi
yerlerde Ug Ulke) arasindaki iliskilerin, son durumunu agikca anlatir. Ancak sinirin
esas etki alani iceriye dogrudur. Sinir esas olarak iceriye dogru genisler ve vatanin
sosya aanini iceriye dogru genisletir. Sinirlar, sadece ticaret ve uluslarasi iliskilere
konu olan etkilesimler nedeniyle degil, bu etkilesimlerin diizensiz titresimleri (esitsiz
guc iliskileri) aracihigiyla igerinin bigimlendiriimesinde esas roll oynayan sosyal
kurumlar olarak is gorurler. Wilson ve Donnan, sinirlarin gogunda diger taraflarla
etnik, akrabalik, kan baglarinin oldugunu belirterek; "Ancak" diyorlar,"yurttaslik,
devlet ulusculugu ve baska cesitli baglar sinirdaki insani iceriye cgeker, devletin
icindeki kdltdr ve gucun icine dahil eder...Bu bize ulusal kimligin segiminin yerel
oldugu kadar vyerel-Usti cikarlar anlaminda da anlasiimasi  gerektigini
hatirlatir’(1998:13-14).

5 Arastirmanin bu kisminda gorisulenler sdyle kategorilendirilmistir. GECIME GORE: Eski Sirt
Hamallari, 50 kisi ; Rezanlar 6kisi ; Agaar 6kisi ; Emanetci 4; Mazot Kamyonu Ortaklari 25;Mazot
Kamyonu Séforleri (Ayni Grup iginden) ; Ham Petrol Tankeri Sahipleri 14; Ham Petrol Tankeri Filosu
Olanlar 4; Petrol Ofisi isletmeci ve Sahipleri 2; Kasaba Esrafi 17;Kent Tiiccar 12; Pasaj Sahipleri 4;
Pasgj Kiracilari 12; Simdiki Suriye Hattinin Tuccarlar (Pasgj Kiracilari Arasindan); Bavul Ticareti

Y apanlar 23; TPIC Sorumlusu 1; Ciftcilige Yeni Gegmis Olanlar 4; Eski Ciftciler 7; Askerde
istihkamci Olan (Mayin Bilgisi) 4; STATU VE YONETIM GRUBU: il veilge idari Yetkili 17
(Zaman icinde Vali ve Kaymakamlar Degistikce); il Ve ilgede Ustdiizey Emniyet Sorumlusu 7; il ve
ilcelerde Ustdiizey Sinir Taburlari Sorumlulari 14; Sinir Karakolu Sorumlusu Ustriitbeliler 8; ic
Karakol Sorumlulari 18; Gegmiste Sinir Taburlarinda ve Orduda Ust Riitbeli Subaylar; Belediye
Baskanlari 8; Gumrikten Ust Diizey Sorumlu 12; Giimriikcii 8; YERLESIKLIK VE LOCALITEDE
TARIH: Bosamis Kdylerden Gelen Eski Yari Yerlesik Simdiki Kasabali 50; Eski Y erlesik Kasabali
Krtler 20; Yerlesik Kasabal1 Siryani 14; Y erlesik Arap KoylUleri 25; Yerlesik Mehelmi Koyluleri 12;
Yerlesik Kirt Koyluleri 40; Eski Koger Asiret Lideri 3; Eski Koger Asiret Agasi 4; Eski Koger
Kurtlerden Kadin ve Erkekler



Tarkiye'nin sinirla ilgili kanunlarini yapanlarin ve kanunu uygulayanlarin
gbzinde ve sinirlara dair calisanlar icin de; sinirlarimiz daima etnik sorunla igice
adlandirilmistir. Bir diger deyisle, Turkiye' nin Kirt meseles, daima sinir ve sinir
guvenligine dair bir sorun olarak da tartisiimistir. Ote yandan Donnan ve Wilson da
sinirin etnisiteyle yakindan ilgili bir mesele oldugunu kabul ederler (1998:12-17).
Ancak sinirin etnisiteyle baginin birbirinden son derece farkli gérinimleri vardir. Bir
syasanin icindeki azinlik anlamina gelen etnisitenin yani sira, bir siyasanin
yayginlastirdigindan ve egemenliginden baska bir yerellik iceren kiltir anlaminda da
kullanilmaktadir (Barth, 2001). Her hallkarda hem Barth, hem Vila hem de Donnan
ve Wilson, sinirla etnisite arasindaki meselenin; sadece iki milletin bir etnisiteyi
aralarinda sikistirmasi meselesi olarak gorulemeyeceginde hemfikirdirler. Ornegin
Vila “Sadece bir tek sinir kimligi, bir tek simir kiltdra bir tek hibridlesme stireci mi
vardir? Bu homojen ve tek drnek midir?’ diye sorar (2003). Saldivar da sinir ve
etnisite meselesini  sorgulayarak, calismalarda iki mutlaklastirma bigciminden
kacinilmasi gerektigini soyler: "Uzun vadeli bir bakisla birbiriyle iyi geginen iki dost
Ulke ya da, birbirinin fotograf arabi olarak gorulen iki Glkenin durusu olarak sinir"
(Sdldivar, R., 1999:218). Hall, drnegin bu iki mutlaklastirmaya karsi olarak, sinirin
kiresel, yerel ve ulusal dizenler (orders) arasindaki yeni bir eklemlenme olarak
tartisiimasi gerektigini distinmektedir (Hall, 1992: 304’ den akt. Stokes, 1998: 263).

Bu konuda yapilmis cesitli calismalarda; sinirdaki etnisiteyle ilgili t¢ farkli
durum ayirtedilmektedir: ‘1) Sinir boyunca, kendi devletinden ve karsidan ayni etnik
baglarin icinden olanlar; 2)icinde bulundudu devletteki kadar, karsiyla da ayni oranda
farklilasan bir etnik gruptan olanlar; 3)Kendi devletinin ulusal ¢ogunlugundan olup,
karsiyla etnik baglar bulunmayanlar (Wilson ve Donnan, 1998:14). Suriye ve Irak
sinirindaki gesitli etnik yapilarda birinci ve ikinci tirden bagitlar gortilyordu. Ancak
yine de, bu iki durumun en saf haliyle stregeldigini sOylemek ¢ok zordu: Zira,
ornegin idil ve Midyat’taki hatta Nusaybin’deki Siiryaniler sozkonusu oldugunda, bu
iki kategoriden soz edilemiyordu. Ote yandan Nusaybin'deki Arap niifus igin
sOyleyebildiklerimiz; Mehelmi’ler® icin mimkin gorinmayordu.

Bir baska karisiklik da, karsiyla etnik baglara verilen degerin ve etnisitenin
bilingle secilme zamanlarinin;  karsinin etnik  bilinciyle ayni  zamana
rastiayamamasidir.  Ornegdin; Nusaybin'de 1975'ten sonra, kasabanin yerlesik
nufusunun biyik sehirlere yogun goéciyle beraber, koylerden gelen niifus, kasabanin
etnik profilini giderek tamamen degistirmistir. Deyim yerindeyse Nusaybin 1975’ ten
itibaren giderek Kurtlesmistir. Ote yandan, karsidaki devlet de Nusaybin'in bu
Kurtlesme hareketine yanit verememis; boylece Nusaybin o tarihlerden itibaren,
kendisi Irak siminna dahil etmeye baslamistir. isin ilging yani, Tirkiye
Cumhuriyeti’ de, cesitli yazisma ve siyaset retoriginde, benzer bir tepki vermektedir.
Diger yandan 6rnegin idil, 1987 lere kadar Suryani nifusu agirhiklhidir. Bu Siiryani
nufusu once 1915’ lerde bir go¢ yasamistir, daha sonra 1935’ lerde, sonra 1975'te ve en
sonra da 1987’ den sonra en yogun disa gocl yasamistir. Benzer olarak Midyat ise,

6 Mehelmi’ler (Mihelmiler, Mahhallemiler) kimi kayiklara gore Suryani MislUmanlar kimi kayitlar icin
ise Arap kokenli bir halktir. Stlale (familya) organizasyonuna sahip olarak, Midyat ¢evresinde bulunan
veyorediliyle 1zyag-1l Mihellemiyye (Mehlemi kdyleri) olarak nitelenen Acirli (Derizhin), Gelinkaya
(Kefer Huvar), Soguitlii (Kinderip), Senkdy (Epsin) gibi koylerle, Mardin merkez, Omerli, Savur ve
Midyat’ in bir semti olan Estel’ de yodun olarak yasarlar. Dilleri Suryaniceyle karisik bir Arapgadir.
Haklarinda en dikkate deger goris, bunlarin 1209’ da Selcuklulardan korkarak, din degistirmis olan
Slryaniler oldugudur (Bkz. Holerweger, 1999:17-55); Katip Celei, Cihanniima, 438)



1999'dan sonra Siryani kimligini segmis ve ilgenin tanitimi bdylece yapilmaya
baslanmistir.

Ote yandan bazi koyler heterojen etnik yapiya sahiptir ve bu da koyde bazi
catismalara neden olmaktadir; Ornegin Midyat’a bagl Yayvantepe (Kartmin) ve
idil’in Alakamis (Bavert )kdyu gibi. Ancak bu durum, yani karsiyla iliskilerin etnik
baglar Gzerinden siki sikiya kurulabildigi hallerden en gevsek baglarin oldugu hallere
kadar, karsiyla kagakgcilik iliskisini kesmeyi gerektirmiyordu. Diger bir deyisle;
anlasmazliklar, basitce olmayan ama ticari iliskileri agir basan bir bigcimde
diizenleniyordu. Kagaga gidisin daha ileri zamanlardaki asamalarinda ise; gic¢ ve
iktidar iliskileri, artik daha cok merkezi devletin otoritesine yakinlik-uzaklik agisindan
yorumlanmalidir.

Cumhuriyetin baslangicindan (hatta daha dncesinden de) beri Turkiyenin Irak
ve Suriye'ye siniri, kendi vatandas profilini olusturmada ¢ok dnemli bir etkendir.
Daha o¢tesi kendi cumhuriyet anlayisini ve demokrasi gelenegini bigimlendirmenin
aracilarindan birisidir sinirlar. Luhman, "Sinirlar ayirmakla kalmazlar, ayni zamanda
birlestirirler" diyor (Luhman, 1982). Birlesmenin esas yonu iceriye dogrudur. Bu
genislemenin asimetrik donisim ve donustirme kaiplarini en iyi sinirin iktisadi
antropolojisi yoluyla izleyebiliriz. Bdylece, bir vatanin olusma stirecinde, onun igini
dolduran ulusunun hangi gug kaliplari ve gic¢ dinamiklerini, hangi sinirlar araciligiyla
ve nasil gelistirdigini gormek mumkin olacaktir. Boylece, 6rnegin M.VanBruinessen
gibi bazi yazarlarin iddia ettikleri gibi sirt kagakc¢iliginin bu bdlgede agaliktan
kopmaya yarayan bir birikim olusturup olusturmadigi (VanBruinessen, 1994: 49);
karsi taraftaki ailelerle iliskilerde siyasi sinirlarin ne oranda kopartici ve uzaklastiric
oldugu; beseri baglarin siyas sinirlara tsttin gelip gelmedigi, belki daha 6tesinde,
‘Turkiye sinirlari cizilirken beseri sinirlarin hi¢ dikkate ainmadigr® iddialarinin
dogrulugu (Buldan, N., 1998); ve giderek etnik baglarin bu siyasetin iktidarini hice
sayacak kadar kaplayici ve karsi ¢ikici olup olmadigi(Bozarslan, 1994:101) gibi bazi
sorulara da cevap aramak mimktin ol abilecek.



SINIRIN IKTISADIi ANTROPOLOJISI: NUSAYBIN VE IiDIiL
SINIRLARI

Sinirin birikim icin nasil bir kaynak olusturdugunu tartisirken, birikimin cesitli
Olcltlerinin de yardimiyla bazi donemsel donusimler de olusturulmaya calisildi.
Dogrusu bu donemlerin Turkiye nin ekonomi-politikalariyla benzer donemecleri
izlemesi tercih de edilirdi. Ancak ¢alismanin ileri asamalarinda; sinirin da bir birikim
zamani oldugu, daha da 6tesi; sinira bir biriktirme gjani, bir tir Gretim araci olarak
bakildiginda dahi, birikimin hizinin bu dretim aracinin zaman icindeki tekamliyetine
(teknolgjik ilerlemesine) bagli oldugu goéruld.

Asagida, her donemin belirgin ozellikleri verilirken, ayni zamanda o donemi
en iyi anlatan bir kag metafor veya gorusmecilerin anlatilari da veriliyor’. Buna ek
olarak 6ncelikle sinirdan gelen ve giden mallarin nitelikleri, miktarlari, kimlerin buna
karistigi, oykuleri, kimlerin komisyon aldiklari vb. sorularin yanitlari Gzerinden bir
profil de cikariliyor. BUtUn bu biriktirme siireglerinin, ulusal, karsi devletle ilintili ve
ayni donem icinde uluslarasi sistemler icindeki yerleri ve tarihceleri de izlenmeye
calisildi.  Zira, sinirlarin  etnik, yerel, sinifsal, dilsel ve dinsd kimlikleri
bicimlendirmedeki 6nemlerine su ya da bu'na daha cok Onem vererek tartisan
neredeyse tim sosyal bilimcilerin hemen hepsi; sinirlarin insasi stirecinde U¢ zamanin
icice gecmis oldugunun Uzerinde ortak bir dnemle dururlar: Yerelin, ulusalin ve
uluslarasinin.

Buna ek olarak; her donemde 6ne ¢ikan kategoriler de tanimlanmaya c¢alisildi.
Ornegin hangi dénemlerde sinir (border), hangi donemlerde sinir bolgeleri (frontier)
One ¢ikmis, hangi birikim zamaninda kapilar (gates) ortaya ¢ikmistir; érnegin sinir
boylari (frontiers) denildiginde hangi zamanlarda ‘i¢inde hudud bulunan gecis arazis’
kastediliyorken, hangi zamandan itibaren buralari ‘sinirin ekonomik etki aanlarr’
haline gelmistir? gibi sorulara dayanitlar arandi.

7 Bedri Rahmi Eyiiboglu’ na saygiyla.



1928-1954 Dénemi

Baskin kategori: UCLAR (FRONTIER)

(KECIYi YARDAN UCURAN BIR TUTAM OTTUR: Ji bo nefsg, dikevi
hefsa)

GENEL CIiZGILER:

Bu doénemin en 6nemli 6zelligi, geleneksel bir yapiyla birlikte sliregiden sirt
kacakciligr dir. 1928 yilinda sinirlarin ilk tescilleriyle birlikte; bazi kdylerin kendileri
bazilarinin da arazilerinin 6te tarafta kaldigr gordluyor. Bazi koyler evet-hayir
yaptiklarini sdylUyorlar (Durakbasi kdyt gibi) Bu donemde karsi devletlerle ( Fransiz
egemenliginde Suriye ve ingilizlerin elinde Irak) iliskilerin son derece Suriye'yle
iliskilerimizde en fazla sorunun oldugu yillar 1928-1938 yillaridir. 1921’ de imzalanan
Ankara Anlasmasi her ne kadar siniri belirlediyse de, 6zellikle Cizre-Nusaybin hatti
sirekli olarak Suriye ve Tirkiye arasinda muzakerelere konu olmustur. Nihayet
1937'de imzalanan bir protokolle, Bagdat Demiryolu'nun Y enice-Nusaybin hatt
Turkiye tarafina gecmistir. 1940’11 yillar, Turk dis politikasi ABD yanlisi politikalari
izlemeyi tercih etmis, Turkiye Ortadogu’ da giderek artan Sovyetler karsiti politikanin
On cephesi sayllmay Ustlenmistir. Suriye de bu Sovyet karsiti politikalardan nasibini
aan Ulkelerden birisidir. Bdylece, Suriye Kkarsisindaki politikalar zamanla
sertlesmistir.  Hatta donemin  Meclis tutanaklari  icinde Mardin  Gumrik
MUudirligu' nin; "Suriye sinirindan giren trenlerde orak-cekic resmi cizilmis
olduguna dair” bir raporunun tartisildigini gériyoruz. Bu cizgiler, Suriye nin
Sovyetler yanlisi oldugunadelil sayilmistir.(6 Kasim 1944 tarihli 4381006 Dosya no).

1938-1952 arasinda, karsida arazisi olanlarin, giinubirlik pasavanla gitmelerine
ve hasati kaldirmalarina izin verilmistir. Sinir mayinsizdir, seyrek diizende sinir
karakollar1 ve asker vardir, esas sinir kabulleri dere yataklari, irmak boylari, dag
gegcitleri vb. dogal olusumlardir. Pusular da bu dénemde son derece seyrektir. Sinir
1954’ den itibaren; Barzani kalkismasi ve Turkiye nin kendi sinirlari icin siki givenlik
ihtiyacinda olmasi nedenleriyle mayinlanmaya baslamistir.

1938-1952 arasindaki donem sinir halki icin, “yoksulluk ve kitlik donemi”
olarak niteleniyor. Aga koylerinde, aja getirilen/gétirtlen maldan ciiz-i bir pay
amaktadir. AQasiz koylerde, asiret koylerinde veya ahali koylerinde, her sirtci
kendisine calismakta ve mali en yakin blylUkce yerlesimde satmaktadir. Aganin
gecisten adigr pay, malin degerini isaret etmekten ziyade ‘hikmetme payi’ olarak
adlandirilabilir. Boylece getirilen malin kullanim degerinin yUksek, satis degerinin ise
yerel oldugunu sdyleyebiliriz.

Getirilen mallar: Gaz, tuz, sigara kagidi, ampul, lamba fitili, kagit, Géturtlen
mallar: Tutin, palamut, pekmez, kesilmis ve islenmis agac,

KARSI DEVLETLE ILISKILER:

Temel iliski gostergesi: karsida kalan tarlasl icin gundbirlik pasavanla gecis
yapmak. Sabah tarlaya gidilip aksam donultyor. (1936'ya kadar)

Bazi koyler evet-hayir yapiyor: (Durakbasi vb.). Bu donemde, Suriye sinirinin
icinde kalmis veya kalacak olan koylerden bazilarinda, ciddi bir endise basgosteriyor.
“Biz evet-hayir yaptik” diyorlar. Bazi kdylerde, sinir konusunda referanduma
gidilmis. Cizre nin izdisumindeki Katran koytinden eski rezan (rehber) Asaf Agada,
“Babam zamani komutan, biz 6te yandaymisiz; merada, gelip * Sinirt yapiyoruz, simdi
bu aksama kadar o tarafa gegersen gegctin. Y oksa burada kalirsin’ deyince biz bittn
yukl hemen toplayip o yana yigmisiz” dedi.Bu iki ifade, diger bazi kdylerdeki kimi



anlatilarla da birlestirilerek; sinirn ¢gizilmesi sirasinda kimi zaman  koylunin
miidahalesinin olabildigini de gosteriyor. Ote yandan, sinir da karsiyla iliskiler,
Ozellikle akrabal ik baglar1 araciligiyla sirmus; kiz alip verme, taziye ve digun igin—
1952'ye kadar-sosyal hayatin gunubirlik paylasimlari devam etmistir. Suriye
sinirinda, Alakamis’ta 80'i geckin bir kadin, gelinlerinin gunlik ev isinden
yakinmalarina karsi parlayiverip: “Siz hi¢ karsi devletten su ¢ektiniz mi!” demisti.
Koyln kuyusu karsida kalmis. Bu kisa ibare, karsiyla gunubirlik iliskilerin alisiimis
siradanligini gostermesi bakimindan ilginctir.

1952/4-1975 Donemi

Baskin kategori: UCLAR/SINIRLAR (FRONTIER/BORDER)

(NEREDEN INCELIRSE ORADAN KOPSUN: Di kir ziravbibi bila di
wiri bigeti)

GENEL CIiZGILER:

1954’ de sinir olgusunun ilk kez farkina variliyor. Zira bu donem dikenli teller,
mayinlar ve pusular donemidir. Her €elli metreye bir gozetleme kules konulmus;
buyukce her sinir kdylne bir karakol yapilmistir. Bu karakollar o sinir kdylerinin
adlanyla anilmaya baslamistir (Cuva, Doksanbir-sinir tasi numarasi- Bavert, Babil
vb.). Bu donemi iki alt doneme ayirmak gerekiyor: 1952-1960 arasl ve 1960-1975
arasi donemleri. ilki, agalik sisteminin, koruyuculugunu artirmaksizin komisyonunu
artirdig1 donemdir. ikinci dénem ise, 1960 sonrasinda, tiiccarin ajalik sisteminin biraz
daha disina ¢iktigi, sinirin ticaretinin getirilerinin sinir bolgesinin daha ¢ok disina
tasabildigi bir donemdir.

1952-1960 arasindaki donemde, bazi koyler digerleri arasinda belirginleserek
anahtar kdy konumuna gelmislerdir. Nusaybin gegisi igin Yayvantepe (Kartmin), ya
da idil icin Pinarbasi(Aynser), Harbak ve Bavert bu kdylerdendir. Bazi koyler de
belirgin gecis yolu Gzerindedir: Nusaybin sinirindaki Durakbasa (Sercehan-Sargadon),
Cuva; idil siminindaki Bavert, Kantar, Babil, ve Dupi¢ bu kdylerden bazilaridir. Bu
gecislerin en onemli Ozelligi, genellikle bir aja kdylnde malin toplanmasi, gece
gecilmeden 6nce ve gelindikten sonra bir aga koyunde kalinmasidir. Ancak bu durum
da mutlak degildir. Bazi daginik gegislerden her zaman stzetmek mumkindur. Ote
yandan, bu gecisler hemen hemen daima anlasarak ve kOyUn adini tasiyan bir
karakolun onundeki patikadan yapilmaktadir (Cuva dan gectik, Sercehan’ dan, 91’ den
gectik’ gibi).

Bu donemin bir diger ilging 6zelligi, 6nemli bir sosyal tip olarak Rezanlarin
belirmesidir. Rezanlar, 1960'a kadar malin (koyunun) siparisini toplayan, karakol
onundeki mayini temizleyen, kendisine bir gecgis yolu bir tir patika agan; askerle
anlasan ve hangi gece kimlerle sinirin gegilecegine, gegisin hangi yoldan yapilacagina
vb. karar veren sinir rehberlerdir. Rezanlar genellikle gozipek, mert-yigit kisiler
olarak anilip, erkeks ozelliklerle bezenseler de; adinda sinirin gecislerinin genellikle
anlasmali oldugu malumdur. Gegisin tehlikeleri ancak destur ainmadigi zamanlarda
veya anlasilan komutanin da gegis icin gorevden alinip yerine baska bir ekibin
verildigi, ya da main ¢iktigr kdydeki bazi ihbar sonucundadir. Koylller bir baska
sinir pususunu soyle anlatiyor: “Bazen asker de kan temizliyordu, anlasmali
gecislerde ¢ok fazla para donmeye baslayinca telaslanip-veya tedirginlesip, anlasmali



bir gecisi vuruyordu. O zaman onu hemen tayin ederlerdi. Gelen de rahatlardi”.
Koylulerden ozellikle yasli olanlar, sinirin tarihgesini  karakol komutanlarinin
adlariyla tutmaktalar: “Karabela Ustegmen-millet vurdu- cok belaydi”, “Hikmet
G..cebe Albay, Hudut komutaniydi Cizre' de’; “Bir ylUzbasi vardi, Ali Yi...z diye,
buyudiu padisah oldu” , “Fahri Binbasi iyi bir adamdi, rahmetli, bura halkinin acisini o
da biliyordu” gibi. Bdylece bu donemde bazi kdyler, sinir gecisleri, malin toplanmasi
veyamalin sevki icin bir anahtar kdy konumuna gelmektedir.

Bu donemler, sinirin kendi yerli kdltirind en ¢ok olusturuldugu dénemlerdir:
Ber/bar (sinir igin yuk), bertil: sinirda verilen risvet); barber: (sinir kagakgisi) gibi
terimler bu donemde ortaya c¢ikiyor. 1950'li yillar, kirmiz koyun dénemi olarak
adlandinhiyor. Sinir  kdylerinde Suriye'ye kagak olarak gotiralecek koyun
kamadigindan, sinirn etki aani  (frontier) Maras’a, Van'a, Gevas'a kadar
genisleyerek; yukaridan Karaman cins koyun satin alinmis ve sinirdan gegirilmis.
Donemin iktidari, kagakciligi onlemek icin, meskun mahalle giren her kigik ve
buyukbas hayvana belge zorunlulugu getirmis. Beyannamesi olmayan koyun, bunu
takip etmekle gorevli memur, yani kamgurci tarafindan sinirda veya kdyde derdest
edilirmis. 1952-1960 arasndaki dénemde, sinira dair en cok konusulanlar: rezanlarin
patikalardan gegisi, siniri asmanin erkekligin nasil bir gosterges oldugu, bertilin
kactan gittigi, 6lUm, ve kamcurciyle kovalamacalar.

Bu dbonemde ayrica, bir gegis guzergahinin digerinden farklari Uzerine
konusulurken, bunun etnik kokenle ne kadar ve nasil bir iliskis oldugu da arastirildi.
Ornegin neden bazi gegisler Rizok, Aynser, Danir, Zergliz ve Siftik tizerinden digeri
ise, Barim, Aynser, Danir, Dupig, Tileber Gzerinden gidiyordu? Arap olmak, Kurt
olmak ve Siryani olmakla, Ezidi olmak ve Msliman olmak arasinda siniri zorlamak
acisindan fark var miydi? Goriintse gore, her etnik grup 1960’ a kadar kendi i¢inde
mal1 biriktirmekte ve kendi rezaniyla mali gegirmektedir. Ancak buradaki ‘kendi’
kategorisi, modernitenin anladigi anlamlardan oldukca farklidir. Ornegin 1950-60
arasindaki donemde, ‘kendi icinden’ kategorisinde, geleneksel ic¢/dis kategorileri
hakimdir. Bunlar yerlesiklerde (Demani/dimani) mirova / mirov te; kogerlerde kiistar
ortakligidir. Bunlari sirasiyla feodalitenin kavramlarina gore agiklarsak, mirov' un
bizden olan-bizimkilerden (Yalgin-Heckman,2002) grubuna ve gewere’ ye(temell ik,
elde tutma) (Bloch, 2002:111) tekabul ettigini disinmeliyiz. Kistar ise, bir tir risk
ortakligi olup, hommage ile agiklanabilecek bir sosyal bagi isaret eder (Bloch, 2002:
81). Koger Kdrtlerin, beriye ciktiklarinda mevsimlik olarak harcamaarinin (mera
kiras, risvetler, misafiri ve devlet ricalini yedirip-igirme, hastal ik ve sinirda telef olan
veya tutulan koyunlari vb.nin toplami) adam basina bdltinmesiyle hesaplanan bir
bedel olarak kustar; baska hichir sosyal organizasyonda gorilmeyen bir mutlak esitlik
gostergesidir. Kustara dahil olmak ancak hommage ile agiklanabilecek bir kategoridir.
Kistar, kogerin, lideriyle siradan insanin esit sartlarda harcamaya katilmasiyla
olusturulan bir tdr risk ortakhgidir. Dolayisiyla, sinirdaki gegislerde asil farklilik;
yerlesik (dimani/demani) koylinin gegisiyle koger’in gegisi arasindaki farktir.
Kogerler, daha cok kendi iclerinden rezanlar ve diger kogerler arasindan ticari
birlikleri tercih ederken; dumaniler, mirov'a yonlenmektedirler. Ancak mirov'un
icinde akrabayla baglilik velya ticari ortaklik da bulunabilecegini dikkate almak
gerekir. Boylece ayni asiretten olup Ezidi ve Misliman Kurtler'le; farkli asiretten
ama ayni bend’ den (asiret Ustll) olan Ezidi ve Misliman Krtler, 6rnegin ayni rezanla
sinira gikabilmektedirler. Asiretin icerigi, etnisiteyle esdeger olmadigi gibi, etnisiteyle
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Olcllebilecek bir kapsamda da degildir (Bkz. Tapper, 2004; Erdost, 1992;
Ozgen,1999; Y al¢in-Heckmann,2002). Dahasi ticaretin basladidi andan itibaren, farkli
asiretlerden olanarin mallar1 ayni gruba da katilmistir.

Sinira giden malin toplanmasindan, gegirilmesine, satisin paylasiminda kadar
neredeyse tim asamalarda, ticaret ve ticari is gorme hakimdir, risk bireyseldir. Mal
yakalandiginda veya telef oldugunda da zarar bireyseldir. Sinirdan koyun gegerken
kimin ka¢g koyunu vurulmus veya mayinda gitmisse, kimin koyunlari muisadere
edilmis (el konmus) ve devlet mali olarak satisa ¢cikmissa, o kisi bu zarari sineye
cekmektedir. Sinirda kagakel vuruldugunda ise durum yine ticaret orakligina uygun
olarak islemektedir: Olenin mallari uygun fiyata satilip, parasi karisina veya ailesine
getirilir.

Bu donemde, sinirdaki kagagin gecirilmesine dair olusturulan birliklesmelerin
en gergege yakin aciklamasi; bu ortakliklarin iki 6zelligini 6zellikle vurgulayarak
yapilmalidir: Birinci olarak bu ortakligin agirlikli olarak benzer kisiler arasinda
yapilmakta olmasi. Buradaki benzerlik hem akrabal ik ve ayni kdyden olma birlikteligi
ve hem de benzer gecim kaygilari tasimanin benzerligidir. ikincisi ise, ticaretin
karsiyla daha verimli ve rahat yapilacag bir birliklesme tercih edilmektedir. Yine de,
bu iki temel 6zelligin de her zaman mutlaka gozetilmedigini eklemeliyiz. 1954'e
kadar karsiyla ticari iliskilerde benzerlikler daha ¢ok akraballk ve kan yakinligi
Uzerinden surdurdlirken; sinirin tehlikelerinin artisi, agalik sisteminin bededigi bir
tliccar grubunu daha ¢ok 6ne cikartmistir.lsmarlama malin gecisinin artisiyla birlikte,
karsila iligkilerde ticari iliski kana bagina bagli olmaktan giderek ¢ikmis, daha ¢ok
verimlilik ve karlilik Uzerinden ilerleyen bir baska evreye donmuistir. Bu donemde
giden mallar koyun, bllylikbas vb iken, gelen mallar: elektirikli esya, dikilmis erkek
takim elbise, ingiliz kumasl, porselen, lamba, pil, pyrex, termos, Suriye lirasi -altin-
saat vb. mallardir.

1960-1975 arasindaki donem ise, dikenli tellerin yikseldigi ve pusularin daha
sik ve daha acimasiz atildigi bir dénemdir. Bu donemde, mali tiiccar 1smarlar hale
gelmistir. Bu dénemde daha ©nceden getirilenler mevcuttur ama artik ya titin
goturilmekte ya da 1smarlanan mali getirmek icgin bos gidilmektedir. 1960 sonrasi
dénem, sinir insaninin ve rezanlarin, iscilesmeye basladigr bir donemdir. Rezanlarin
Onemi artmig, sinir kalinlasmis, gecisler iyice kisith hale geldigi icin bedelleri de
yukselmistir. Bu donemde getirilen malin satisi siparisi verene aittir ve sinirin is
giysileri ve kurallar1 da belirlenmeye baslamistir: “Sinira beyaz gomlekle gidilmez!
Kl rengi giysiler giymeli, kendini saklamalisin”. Malin satisi icin kasabaya inis
azalmistir, malin dedisim degeri artmaya baslamis; ulusal degeri yukselmis, yerel
degeri ve kullamm degeri dismeye baslamistir. Malin ilk satis degeri yerel, daha
sonraise ulusaldir. Bu dénemin basinda kasaba ve kicuk sehirlerin belli basli aileleri
buyUk sehirlere go¢c etmeye baslamistir. Midyat’tan 6rnegin Mehmedo’ lar, Nehrozlar
gibi buyUk aileler bu donemde gogetmislerdir.

1960 ve sonrasl donemin en ilging sosyal tipi emanetcilerdir. Emanetgciler,
sinirla iliskisini risvetle kuran kamu gorevlisinin parasini, o kasabadan ayrilincaya
kadar saklayan emin kisilerdir. Bunlar ya aganin ya da tlccarin guvendigi ve
cogunlukla birinden birinin akrabasi olan kisilerdir ve 1960’l1 yillarda bir kamu
gorevlisinin, maasinin kat kat Usti bir miktari bankada saklayamayacagi dikkate
ainarak; ajatlccar-rezan ve kamu arasindaki bu zinciri tamamlayacak olan bir sosyal
tip Uretilmistir. Emanetciler, hem yeni tayin olan kamu gorevlisinin kagakgiliktan
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trkmemesini; hem de birden fazla paraya kavusacak olan ve bdylece maasi disinda
bazi stpheli kaynaklardan bedendigi acik olacak olan gorevlinin bu hallerini denetim
altina alarak; anlasilan kisinin olabildigince uzun gorevde kalmasini da saglamaktadir.
Daha sonra tayin olup giderken, kamu gorevlisi parasini bu emanetciden aliyordu.
Ancak, pratikte pek cok hikaye de vardir: Eksik para alan veya parasini hi¢ alamayan
gorevliler gibi. Yine de, emanetcileren epey bir stire ellerinde hesabi belirsiz bir toplu
parayi tuttuklari da bir gergektir. 19601 yillarda Nusaybin, Kilis vb. agilan kagakgi
pasglarinin bir kismi da, emanetcilerindir. Bu donemde, Kilis, Gaziantep ve
Nusaybin’ de kagak malin satildigi pasajlar agilmaya baslamistir.

KARSI DEVLETLE iLISKILER: Akrabalik bolinmiis ve taziye, diigiin vb.
disinda cok fazla alisveris kalmamistir. Ancak bunlar da ¢ok sik ve olagandir.
Evlenme karsidan ve akraba arasi yapiliyor. 1960'a kadar kagagin alimi karsidan
akrabalar tercih edilerek yapiliyor. Bunda asil amag; anlasmazlik halinde veya
ticarette kazik yenilirse, hesabinin Turkiye'de sorulmasinin kolay olmasi. 1960
sonrasinda ise zaten alimlar ve siparislerde sinirdan mali gegirenlerin pek fazla dahli
yok. Ancak yine de ayni gun geri donus yapilmayacaksa otelde degil, karsida bir
akrabada kaliniyor.

1975-1984 Dénemi
Baskin kategori: SINIR (BORDERY)/ KAPI/GUMRUK
(BIRSEY OLMAZ, BIRSEY OLSA DA BIRSEY OLMAZ:)

GENEL CiZGILER:

1975 yilindan sonraki donemde, sinir kalinlasmaktadir. Rezanlarin soktukleri
mayinlar tekrarlanmis ve bir kat daha tel cekilmis; her 50 metrede bir gozetleme
kulesi ve bir asker konularak gegisler iyice kisitlanmistir. 1970lerin sonlarina dogru
ilk pasaportlar c¢ikariimaya baslanmis, kapl ve gumrik birer sinir kategorisi olarak
belermeye baslamistir. Kilis ve Gaziantep'teki kagak malin satildigr pasajlarin
sahipleri, kasaba esrafi ve emanetcilerle, dnde gelen yerli ailelerdir. Mal pasaja girer
girmez yasayllasmakta; ancak pasg disinda jandarma tarafindan tutulmaktadir. “Bizi
jandarma kovalardi, mali pasgja firlatirdik. Yani 6yle serbestti” diyor eski kagakgilar.
Bu donemde malin kaynagi Beyrut’a kaymis, Turkiye'ye girisi Antep ve Kilis ile
Adana'ya gecmistir. Bu donemde bavul ticareti yayginlasmis, kagakcilar tamamen
Ismarlama tasimaya baslamislar, deyim yerindeyse sinir is¢is olmuslardir. Ismarlama
mall amak icin bos giden sinir hamallari, 1Uks elektronik esya, pahali parfumler,
makya] malzemesi, luks mutfak esyasi, yedek makina parcalari, bavul vb. mali
getirmektedirler. Getirilen malin satis degeri ve kulanim degeri uusalda yuksek
yerelde dusuktur. Bu donem Nusaybin’in adi silah kagakgiligiyla da anilmaya baslar.

Bu donemde, hemen hemen biitiin kurumsal suretler son derece buyumastar:
Birokrasi, gumrik, jandarma vb. gibi. Kasabanin egitimle geng insan giict bir yandan
bilyiik sehirlere akarken; 6te yandan 1975-80 arasinda 6nde gelenlerin de istanbul,
Mersin, izmir ve Bursa'ya gocleri hizlanmistir. Nusaybin yerli Arap niifusunu hizla
buylk kentlere yollamakta, kdylerinden ise Kirt gogini amaktadir. Suryanilerin
hizla yurtdisi ve istanbul’a dikey gocii nedeniyle, Mardin ve Midyat, ve idil
sliklesmeye baslamis, yoksullasma belirtileri artmistir. Bu kasabalarda, mantiple
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edilmis Siryani-Krt catismaarinin izlerini bu dénemde siirmek mimkandr. Kilisve
Antep ve asil Onemlis Kibris kagcagin merkezi olarak belirmeye baslamistir;.
Nusaybin, Idil-Cizre-Silopi hattina da baglanamamis ama Midyat-Mardin hattindan
kopmustur. Yine de bu donem kacakciligin getirileri agisindan en parlak
dénemlerinden birisidir. Bir Nusaybinli “Daha Once Turkiye'nin her yerinden
Nusaybin’e akin vardi, 90 larin basinda bu akin kesildi, tTrkiye' nin her yerinde
pasajlar oldu” diyor.

1980 sonrasi donem, ‘Kagagin yasallasmas’ olarak tarif ediliyor. Kagagin
ulusarasilastigi bu donemde, Nusaybin en parlak gunlerini yasamistir. Sinirin
gecisleri iyice daraltilmis; her turlt mal, kaynagina bakilmaksizin, liberal ekonomiyle
birlikte ‘girisimcilik’ kdltorine dahil edilmis ve guimrikler mevzuatindaki uygun
ilerletmeler vb. yollarla, gumrik ve ticaret sisteminin icine ¢ekilmistir. Bu donemde
Kapilar giderke dnem kazanmaya baslamis; sinirin tzeri (border) siliklesirken; sinirin
etki alanlar (frontier) ticari degil ama politik olarak 6ne cikmaya baslamistir. Ornegin
Suriye'yle ve Irak’la iliskiler etnisitenin sinir sorunlari ve PKK Gzerinden anilmaya
baslamis; boylece sinirin etki alanlarindaki eylemler de siyasilesmistir. Sinirin bir ke
daha temizlenip mayinlain tekrar désenmesi de sinir gizgisinin artik ise yaramaz ilan
edilmesiyle sonuclanmistir. Nusaybin kalan Arap nufusunun sonuncularini da hizla
disariya goge yollamis; kdylerden gelen Kirt nifusla birlikte simdiki ntifus profiline
kavusmusken; idil, hizla Siryani niifusunu kaybetmekte; ancak kdylerinden degil
kocer asiretlerinden yerlestiriimeyle doldurulmaktadir. Cizre' de Teyan asireti, idil’ de
Kican asireti bu donemde deviet eliyle Siryanilerden bosdan bu iki kasabaya
yerlestirimis; asiret liderleri de belediye baskani olmuslardir.

Kasabalarda kirsal aanin sorumlulugunu alan jandarma; 1980 darbesiyle
birlikte, kentlerin icine ve polisin yetki alanina girmeye baslamistir. 1980 de ‘ kacakgr’
ile ‘terérist’ bir tutulmaya baslanmistir. “Telorglde tutulana terdr diyorlardr”
Pasgjlarin sosyal rolleri belirginlesirken, ticari rolleri ve 6nemleri azalmistir. Diger
bir deyisle, Pasgjlar kismen el degistirmis, kismen ilgenin (Nusaybin) yeni gelen
hatirli ve paral yerlesiklerine kirdlanmis; ancak mevcut siyasi patronage
iliskilerindeki yerlerini korumustur.

1985-92 Dénemi:

(NE KADAR TASIYABILIRSEN O KADAR GETIR: EKMEK
FIYATINA KELES

(Altindan yel esen devlet ne devlet olur!- Kirt atasdzi) DEWLETA BA
Di BIN RE HERE, NE TU DEWLET E!

Baskin kategori: GUMRUK/KAPI/ UCLAR (FRONTIER)

GENEL CIiZGILER:

Bu doénemde belli basli birkac kategoriden sbzetmek mumkun: Birincisi icteki
zorunlu goglerdir. ikincisi ise, Kapi’ nin 6ne ¢ikmasidir. Y eni sosyal kategoriler olarak
isadami: sinir icareti yapan; Gumruk komisyoncusu: kapi ile iliskilerde dizenleyici
anlamina gelmektedir. Kagak artik istanbul ve Mersin’'den hava ve deniz yoluyla
gelmekte; ilgelerdeki yerel aglara buradan dagiimaktadir. Gumruklemeler serbest
bolgelerde yapilmaktadir. Sinirin etki adani belirsiziesmis; sinir halkiysa neredeyse
tamamen issizlesmistir. Nusaybin Kapi’ dan her giin ise gider gibi bir grup insan (300
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kisi) sabah cikip aksam gelerek “gunubirlikci” denilen simir kagagi grubuna
girmektedirler. Bu grupla asil ilgili olan gimrikct ve sinir guvenlik ekiplerinin ise,
bunun disinda buyik miktar mal gecisinin denetimiyle fazla bir ilgis kalmamistir.
Diger bir deyisle kapilar 1n gunlik itis kakisi ‘yerli’, malin denetimi ulusal, getirileri
ise uluslarasidir.

Sinirn uludlarasilastigi ve bunun da kapilar araciligiyla gergeklestigi bu
donemde; birikimin de akis yoni, ulusaldan uluslarasina donmektedir. Ancak bu
donistn en az 1950 lerdeki donusim kadar sancili olmasi beklenilmelidir. Bunun
gostergelerinden birisi de ‘dag yazilar’dir. Dag yazilari 1989 daki blylk siddet
donemini izleyen yillarda, Glineydogu Anadolu Bdlgesi’'ni damgalayan yazilardir.
“Ne Mutlu Turkim Diyene’ yazisi, Mardin, Cizre, Silopi, Sirnak vb. kentlerin
meydanlarina 6zellikle yazilirken; “At, Vur, Ogun”, “Cesuruz, Gucluytiz, Hakliyiz",
gibi yazilar ve ay-yildiz ve bayrak motifleri daglarda beyaza boyali taslarla cizilmistir.
Benzer olarak sinirlarin etrafindaki cesitli yukseltiler de, veya tabelalarda vatan ve
sinirla, namusu ve siddeti ayni cimleler iginde gegiren pek ¢ok yazi vardir:

“AtaYadigari Kutsal Vatanin Bolinmez Bitunligine Kast Edeceklere Karsi
Mucadelede Azimli Ve Kararliyiz’® Silopi Sinir Y azisi

“Hudut Namustur” Sinir Karakollari Girisleri-Dis Mekan
“Biz Bu Vatani Karsiliksiz Seviyoruz” Sirnak-Cizre Yolu Kasrik Bogazi
Kontrol Noktasi

_ “Hudutta N6bet Tutmak Herkese Nasip Olmaz” Nusaybin ilce Sinir Taburu
Ic Yazisi

_ “Aziz Sehitlerimiz (Fotograflar)Kanlar Y erde Kalmadi (Altyazi)” Nusaybin
llce Sinir Taburu I¢ Y azisi

“Ata Yadigari Kutsal Vatanimizin Butinligine Kast Edenlere Karsi
Canimizla Kanimizla SavasmayaHaziriz’ Cizre Y akacik Koyl Siniri Dag Yazisi

Bu donemde, meralara gidisler yasaklanmis; Bdlgede mera hayvanciligi ve
gocerlik hizla yok olmaya baslamistir. Gerek kocger ve yari-kocerler gerekse meraya
ve beri'ye giden koyluler, butin mevsimleri koylerinde gecirmeye baslayinca,
yerlesimlerde blyuk bir insan yigilmasl ve atyapl eksigiyle karsilasilmistir (GAP
1993; 1994a; 1994b; Ozgen, H.N., 1999). Dahas en iyi bildikleri is ve ayrica tek
gecim kaynaklari ellerinden alinan kdoyldler, yiginlarla blyuk sehirlere akmaya
baslamistir. Bolgede blyUk siddet déneminde 6800 kdy bosamis veya bosatiimistir.
Bunlarin 3500'U hi¢ bir sekilde donulemez hale gelmislerdir veya ‘guvenlik’
nedeniyle hi¢ bir zaman tekrar yerlesimeizin verilmeyecegi soylenmektedir.

Diger bir deyisle sinir, her bir birikim doneminde, hem eski esitszlikleri
yeniden Uretmekte hem de yeni esitsizlikler de Uretmektedir. Bu donemde de, Habur
Kapisi'nin birikimi daha ¢ok Irak ve Dinya Siyasetinin odak noktasi olan petrol
ticaretiyle anilmaktadir. Bu donemde, Habur'dan, belli bir tonga kadar giden
kamyonlarin, tasiyabildikleri kadar mazotu getirip, kendi hesaplarina satmaya
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basladiklarini gbriyoruz. Hentiz bu ticaretin adi konmamis, hentiz bu isi yapanlar ¢ok
yayginlasmamisken, Turkiye' nin en uzak koselerine kadar hemen hemen her yerde,
giderek artan sayida ‘ucuz’ mazot ilanlarinin sebebi bu ticarettir. “Ucuz” mazot,
vergisiz, kagak mazottur ve Irak’tan petrol getiren tankerlerin altindaki depolarda,
veya yanlarina ek yapilmis teneke depolarda tasinip satilmaktadir. “O zaman idil’in
durumu simdiden iyiydi. 2000 It. serbestti, karpuz, ¢cimento, yardim icin goturip, 2
tonluk depoyla gidilip 10 tonla geliyorduk” diyor bir mazotcu. Yine 1992’ de yogun
bir kacak et girisindn sozediliyor. Elbette asiretin her mensubunun birer kamyonu
olmasi mumkin degildir. Bu dénemde, agaik sisteminin icindeki koylerde ve guclu
asiret agaarinin kamyon filolar1 belirmeye baslamistir. 1985-94 arasinda Cizre' den
Kadiogullari, Silopi’ den Tatarlar, idil’den Aslan, Simsekler, Cevrimler gibi ailelerin
yogun olarak sinirdan mazot tasidiklarini goririz.

1992 ve sonrasi donemleri, savasin ekonomisi olarak ayrica ele amak
gerekiyor. Bu ylzden buradan itibaren sadece kisaca genel Ozellikleri verilecek:
1993'te Habur Kapi kapatiimis, 1995'te tekrar agilarak, vergisiz mazot getirme son
derece yayginlastirilmis, hemen her ailede birer tanker belirmeye baslamistir. Bazen
birkag aile tarla paralarini birlestirip kirnk dokik ancak 50 km. gidebilecek mazot
kamyonlari amaya baslamislardir. En azindan s6fér olmak igin ilkokul diplomalar
alinmig, ehliyet kurdarina gidilmistir.

Yine de bir dizen ve denetim gerekiyordu. Glneydogulu soférlerin sadece
mazot tankeri stirebilecek kadar direksiyonu bildikleri, *geri vitesle araba stirmeyi bile
bilmedikleri’; bir de bunlara ehliyet veren ehliyet kurdariyla; kimi zaman risvetle
ilkokul diplomasi bile veren okullar gazetelere yansimaya baslayinca; dnce tankerlerin
depolari Sirnak valiligince sokturilerek, yerine fiber depo zorunlulugu getirildi.

1989-1995 arasinda bdlgede tasiyici sayisi 50.000' e yaklasirken, 1995-2002
arasinda bu rakam 63.000 olmustur. Bu tankerlerden 8 tonluk olanlarin, mazot ve
petrol tdrevini tasirken kendilerine ve ailesinin ‘ihtiyaclarina binaen” 500 litre, 4
tonluk olanlarin da 400 litre mazotu getirebilecekleri karara baglanmistir. Tankerlere
Once sadece Silopi igin izin verilmis; plakalari buna uygun olarak yapiimis; sonra
diger ilceler (6zellikle de Cizre ardindan Sirnak ve idil) itiraz edince onlara da belirli
numarall plakalarla mazot ‘ticareti’ izni verilmistir (A’dan Jye kadar Silopi, K’dan
Y'ye kadar Cizre, kalan ‘yabanci’. Her harfte 250 kamyon var, Y harfinde 12-13.000
kamyon kayitl1). Bu isi dizenleyen kissmin yukuni azaltmak igin, Sirnak Valiligi,
belli plakalarin belli gunlerde cikislarini diizene almis; 1994'e gelindiginde de bir
vakif kurarak (SIRGEV- Sirnak ili Gelistirme Vakfi) her gegisten bu Vakifa yardim
olarak bir miktar para (dolar bazinda) kesilmeye baslanmistir.

Mardin; Nusaybin ve Midyat tekilleserek yanizlasmis, Kiziltepe-idil-Cizre-
Silopi, Habur hattiyla Irak'a baglanmistir. Habur kapisi, yeni bir gecis olarak;
Tarkiye'yi Irak’tan 6te baskabir uluslarasi networke baglayan bir kapi olarak giderek
buyumektedir. Suriye sinirindaki Nusaybin’de ise, sinirin cgizgisine dair (border)
gegmis zaman Oykulemeleri ve yuceltmeleri baslamistir. Bunlardan birisi *kanser otu’
hikayesidir. ‘ Sinirin iginde bir ot var-mis, bu sadece sinirin iginde yetisir-mis, kansere
iyi geliyor-mus. Baska bir yerde yok-mus’. Bu otu ne satin aan ne géren ne de tam
tarif edebilen olamadi, ama yine de sadece ‘mayinli saha icindeki’ bu otu bulabilmek
icin 6zellikle cocuklardan epey bir grup, yaralanmisti.

Suriye hi¢ bir zaman sinirt korumamis, hatta Turkiye' nin sinir korumasi
Onlemleri icin belli bir paray! 6dese de. Hatta sinirin hig birseyinden dylesine kendini

15



sorumlu tutmamis ki, 1992 yilinda sinirin aydinlatiimasi gerekince; aydinlatma
Turkiye'den ve Ustelik de Nusaybin sehir cerayanindan yapilmis. Oyle ki,
Nusaybin’ de elektirik kesilince sinirda da kesiimis.

KARSI DEVLETLE ILISKILER: Sinir va akrabalik iliskileri gelin ama
Uzerinden (body of passage) yapilmaya baslanmistir. Sinir 6tesi berdel artmis ve
Ozellikle de son donemde, sinirin Suriye tarafindaki Kirt gruplardan ainan Kiirt
kizlarlayapilan ikinci ve tguncu evlilikler artmistir.
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GENEL BiR DEGERLENDIRME

Bu calismada sinirin kendisinin bagimsiz bir degisken olarak kendi kilttrind
nasil yarattigini, zamanla degisen ve degistiren bu kulttrtin kendi kahplarinin ne kadar
da degisken oldugunu vurgulamaya calistim. Bu kdlttrtin énemli bir 6zelligi de kendi
kurumsal yapisini  olusturmasidir.  Smir hem bir kurumdur hem de sirekli
degismektedir. Sinirin kiltardand de, bu ikis birlikte olusturmaktadir.

Bu calismanin ilk sonuclarindan birisi olarak suna dikkat etmeliyiz: Sinirin
kulturindn, bu devletin karsi devletle iliskis ve bu iliskilerin zamanla degisen igerigi
kadar, karsi devletin bu sinirdaki vatandasla iliskisi ve ikisi arasindaki iliskilerden
etkilendigi agiktir. Ancak etki mekanizmalari bu kadarla kalmaz: Bu devletin kendi
vatandasina ve bu sinirdaki vatandasina teklifleri ve tam bu sirada karsidaki devletin
bu sinirin vatandasina sundugu teklifler veya teklif vaadleriyle de baglantilidir. Ancak
devletle vatandas arasindaki butin bu mekanizmalar hi¢ te boyle ya tam bir basi
boslukta ya da tamamen gerekirci (essential) hallerle tarif edilemez. Aksine sinirda
cereyan eden degisim ve kurumsalasmalan tamami, uzaktan izlediginizde
irrasyoneldir. Yasak oldugu halde zaman zaman devlet izniyle gecen mallar; izinli ve
yasal oldugu halde gecemeyen insanlar; ne yasak ne de izinli olan ama yine de bir
stattisii bulunan sey'ler... Ornegin Habur Kapisindan gegen vergisiz kagakciligin belli
bir miktara kadar yapilacagina dair bazi ‘yasal’ dizenlemeler, Nusaybin Kapidan
gunubirlik gegisteizin verilecek olan ‘bavul ticareti’. gibi. 1998 Agustos depreminde
SIRGEV 06rnegin, 2 trilyon TL. bagistabulunarak en fedakar illerin basina gegtiginde
de, Turkiye den kimse ¢ikip yiyecek ekmegi olmayan bu yoksul sehrin ne demeye bu
parayl verebildigini ve eger bu para varsa neden hala sehrin 6nemli altyapi
sorunlarinin bulundugunu sormadi. Otesinde boylece sinir ‘ticaretinde’ nden gelen
miktar da‘aklandr’.

Bunlarin tima sinirdaki manzaralardir ve bazi sinirlarin 6zel olarak katiliklari
olmasina ragmen, dinyanin hemen tium sinirlarinda fazlasiyla benzer 6zellikler
arzederler. Devletin sinirdaki vatandasla ve kurumsal olarak sinirla ilgisini
izledigimizde, timtyle irrasyonel olan bir yapi karsimiza gikar. Bu irrasyonalitenin ne
tamamen kurumsal ne de tamamen kisisel olarak olusturuldugunu goririiriiz. Ornegin,
sinirda bulunmak, sinir zorlayanlar icin oldugu kadar sinir bekleyenler icin de
gerginlestirici bir slrectir ve bu nedenle de her bakimdan getirisi hayli yiksektir.
Kimi zaman kurumun kendi kurallarinin cevaz verdigi bicimde, kimi zaman kurum
izin vermese de kurum ici illegal orgutlenmelerle, kimi zaman kurum disi ve zittina
bazi hareketlerle, siniri zorlayanlar kadar siniri bekleyenler de sinirin sertlesmesini ve
boylece de eldeki getirilerin yikselmesini saglarlar. Bireysel ya da kurumsal devlet
gorevinde calisanlarin da, resmi olarak bu illegal faaliyetleri 6nlemekle gorevliyken,
el atindan cikar faaliyetinde bulunabildiklerini gormekteyiz. Bizzat devletin
politikasiyla, bu faaliyetlerden bazilari igin sozll, yazili olarak ifade edilmese de
destek sunulabilir. Ya da resmi ya da alenen agiklanmis hedeflerin bir araci olarak
degil de, pratikte hazirlanmis bazi akislara izin verilebilir, ancak yine de bu gayri-
resmilik devletin resmiyetinin disinda bir alan degildir.

Bu durum, vatanin ve ulusun igerideki siyasi donemlerine bagli olarak, ayni
veya nakdi getirilere yolagmaktadir. Ornegin, milliyetciligin yukseltildigi ve irkg
milliyetcilik akimlarinin 6ne ¢iktigi donemlerde, sinirin boyle sertlesmesinden, nakdi
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faydalar kadar duygusal faydalar da elde edilir ve bunlar irk¢i milliyetci bir sdylemin
yapI taslarina da katkida bulunurlar.

Sinir, devlet ve yolsuzluk Uzerine yaptigi ¢alismasinda Gupta onemli bir
saptama yapiyor: "Bu sorular ancak tarihsel olarak cesitli diizeylerde konumlanmis
aktorlerin devleti nasil farkli bigcimlerde yapilandigini gostererek yanitlanabilir* diyor
(Gupta, 1995). Burada Guptanin bu tespitini izleyerek ve ilerleterek, yerel ulusal ve
uluslarasi aktorlerin sinifsal  yapilarla eklemlenme ve donisme/  doniustirme
bicimlerini izlemeye calistim. Sinirin karsi devletle iliskis ve devletlerarasi sireglere
asil olarak dissal zamanlar olarak bakarsak; icerdeki sinifsal dontsimlerin zamaninii
da birikim zamanlari olarak alabiliriz. Sinirlardaki ve sinirn kolaylastirdigi bu
birikimin en dnemli 6zelligi, icerideki sinifsal yapilarin, yereli ulusala tasimasi kadar;
yereli ve ulusall da uluslarasinatasimasidir.
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