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Anahtar Sozciikler

Sinir;

yerel ve kozmopolit kiiltiirlerin yaratilmasi;
madun (subaltern) kimliginin yeniden iiretimi;
asiret yapilari,

ulus-devlet smirlari;

kiiresel ekonomi;

yerel kimlik/yer kimligi



NEDEN
SINIR NE DEMEKTIR? NEYi ARIYORUM?

SINIR INSANI OLMAK

Ulusal smirlarin kayboldugu, kiiresel aglarin ulus sinirlarinin yerini aldigr iddialari,
giiniimiizde giderek popiilarite kazanan kavramlar. Ote yandan; dogmatik Marksist bir
sOylem 'sinirin devletler i¢in oldugunu, yoksullugun simir tanimadigini' belirterek bu
sanrtyl1 daha da giiclendiriyor. Oysa smir insan hayatinda 6nemli bir yer tasiyor:
Pasaportlar, vizeler, bunlar i¢in yabanci elgilikler 6niinde sabahlamalar, tel orgiiler,

'6te yanda kalan' akrabalarla goriisme zamanlari...

Osmanli kendi devletinin smirlarinin modernist bir tavirla kaydmin gerektigini
1847'de idrak etmis, bu isle Mehmed Hursid Pasa'yr gorevlendirmistir. Mehmed
Hursid Pasa, 1850'ye dek siddetlenerek artan Irak ve Iran smir gatismalarmmn halli
icin, 1848-1952 arasinda Osmanli, iran ve gozlemci olarak katilan Rusya ve Ingiltere
Devletlerinin temsilcilerinden olusmus bir komisyonun, son raporlandirilmasi
asamasinda Seyahatname-iHudud adli eserini kaleme almistir. Daha onceleri ¢esitli
uluslardan bazi seyyahlarin ve arastirmacilarin da hikaye ettikleri anilar elbette
mevcuttur. Ancak Mehmed Hursid Pasa'nin Seyahatname'si, Erzurum Eyaleti'ne bagh
Bazeyid Sancagi'ndan Basra Korfezi, Basra, Bagdad, Musul, Sehrizor ve Van
Eyaletleri'ne dek tiim Suriye, Iran ve Irak smirmi kapsamaktadir. Daha onemlisi;
Hursid Pasa, sadece sinir1 ¢izmekle kalmamis; tiim sosyal yapilari (asiret diizenekleri,
catigma ve paylasim iligkileri, niifus ve yapisal sorunlar, 6zel adetler, farklilik ve

benzerlikler temelinde sosyal yapilar1) kapsayan ayrintili hikayelere de yer vermistir.

Modernist olmayan bir sosyal antropoloji ¢alismasi sayabilecegimiz bu c¢aligmanin
simdiki zamanin diliyle hikayelendirilmesi ve modern sosyoloji ve sosyal antropoloji

tekniklerini kullanarak; 'sinir insani olmanin anlamlart', 'Sinirdan faydalanma ve



simnirda engellenmenin antropolojisi' anlayislart temelinde giincellemek, Onerilen

¢aligmanin konularindan birisidir.

Ote yandan 'devlet sinir1' ile ' sosyal smir' arasma konulan tiim ayrimlari altiist eden
bir popiilist tartisma ortami, "kiiresel smnir" kavrami; sorunun sosyolojik olarak ele

alinmasi gerekliligini géstermektedir.
Bu c¢aligmanin bir diger amaci, ,

'Sinirdan  faydalanma ve sinirda engellenmenin antropolojisi' kavramlarini araci

kilarak,
ulusal smirlarin hangi gii¢ gruplar icin belirleyici olabildigini;

siir araciligryla tarihsel siire¢ icinde hangi sosyal yapilarin kendi gii¢c dengelerini

nasil kurabildiklerin incelemektir.

Bu amacgla magdun (subaltern), diaspora, etnik yap1 (etnicity) gibi kavramlar bir kez

daha sorgulanacaktir.



PROJENIN KONUSU:

Tiirkiye'nin Giiney ve Dogu Anadolu sinirinda bulunan ve {i¢ biiyiik gecis kapis1 olan

Nusaybin-Habur ve Giirbulak iizerinde;

ve bu iki kapiyla dogrudan baglantili olan Idil-Cizre-Silopi-Nusaybin ilceleri ve

koyleri ile DoguBeyazt ilgesi ve kdylerinde

"Sinir duygusu" "Smirin algillanmasi" ve "Simrin sosyal-kiiltiirel ve ekonomik

etkileri"

lizerine bir aragtirma yapmak.

Calisma ayn1 zamanda Osmanli'dan bu yana sinir ve siirdaki degismelerin insan

yapisi ve ekonomi iizerine etkilerini de arastiracaktir.



PROJENIN AMACI:

Ulusal sinirlarin kayboldugu, kiiresel sistemlerin ulus simirlarinin  yerini aldig

iddialar1 giiniimiizde giderek popiilarite kazanan kavramlar.

Ote yandan; 'ortodoks Marksist bir sdylem 'siirin devletler igin oldugunu,

yoksullugun sinir tanimadigint' belirterek bu sanrty1 daha da gii¢lendiriyor.

Oysa sinir insan hayatinda 6nemli bir yer tasiyor: Pasaportlar, vizeler, bunlar i¢in
yabanci elgilikler oniinde sabahlamalar, telorgiiler, 'Gte yanda kalan' akrabalarla

goriisme zamanlari...

Osmanli kendi devletinin smirlarinin modernist bir tavirla kaydmin gerektigini
1847'de idrak etmis, bu isle Mehmed Hursid Pasa'yi gorevlendirmistir. Mehmed
Hursid Pasa,,1848-1952 arasinda Osmanls, Iran ve gozlemci olarak katilan Rusya ve
Ingiltere  Devletlerinin  temsilcilerinden  olusmus  bir  komisyonun, son
raporlandirilmas: asamasinda Seyahatndme-i Hudud adli eserini kaleme almustir.
Daha onceleri ¢esitli uluslardan bazi seyyahlarin ve arastirmacilarin da hikaye ettikleri
anilar elbette mevcuttur. Ancak Mehmed Hursid Pasanin Seyahatname'si, Erzurum
Eyaleti'ne bagli Bazeyid Sancagi'ndan Basra Korfezi, Basra, Bagdad, Musul, Sehrizor
ve Van Eyaletleri'ne dek tim Suriye, Iran ve Irak sinirimi kapsamaktadir. Daha
onemlisi; Hursid Pasa, sadece siir ¢izmekle kalmamis; tiim sosyal yapilar1 (asiret
diizenekleri, ¢atisma ve paylasim iliskileri, niifus ve yapisal sorunlar, 6zel adetler,
farklilik ve benzerlikler temelinde sosyal yapilar1) kapsayan ayrintili hikayelere de yer

vermistir.



AMACLAR:

* Modernist olmayan bir sosyal antropoloji calismasi sayabilecegimiz Mehmed

Hursid Pasa Seyehatnamesi'nin simdiki zamanin diliyle hikayelendirilmesi

ve modern sosyoloji ve sosyal antropoloji tekniklerini kullanilarak;

'sinir insan1 olmanin anlamlar',

'Sinirdan faydalanma ve sinirda engellenmenin antropolojisi'

anlayislar1 temelinde giincellemek.

* Bu ¢alismanin bir diger amaci, ulusal smirlarin hangi gii¢ gruplari i¢in belirleyici

olabildigini;

simir aracihigiyla tarihsel siire¢ icinde hangi sosyal yapilarin  kendi giic

dengelerini nasil kurabildiklerini incelemek.

Bu amagla magdun (subaltern), diaspora, etnik yapi (etnicity) kavramlar1 bir kez

daha sorgulanacaktir.



PROJENIN KAPSAMI:

"Siir Sosyolojisi" literatiirde daha ¢ok iki iilke (ulus-devlet) yasal sinirlari i¢ine dahil
olmus olan; ancak bu resmi smirlar cizilirken sosyal baglantilar (6rnegin asiret
yapilari, aile ve akrabalik iliskileri vb.) gozetilmediginden, resmi olarak c¢izilen
yapinin iki tarafinda kalmig gruplar ve sosyal yapilarin uyum siirecleri ile ilgili olarak

calisiilmaktadir

Boylesi calismalarin metodolojisi ise daha ¢ok, yeni yapilandirilacak olan birlikler
icinde(6rnegin AB) eski birliklesmelerin bu yeni durum i¢indeki yerlerini incelemek

amaciyla ve yine eski sosyal baglar pek fazla gozetilmeden gelistirilmektedir.

Toplumsal yapilarin zaman igerisinde degigsme gostermeleri durumunu; sosyolog,
muhakkak siirecin politik, ekonomik ve sosyal yeni dengelerini dikkate alarak
incelemek zorundadir. Dolayisi ile son donemde gerek "Diaspora" gerekse "yeniden
birliklesme" baglig1 ile incelenen bu alanda gelistirilen metodoloji, tarihsel ve kiiltiirel

yapiy1 yeniden ihmal ediyor goriintiisii vermektedir.

Bu caligma alaninda ilk calisma olma Ozelligini tasiyacak ve kitap olarak
yayinlatilacaktir.  Smir  kasabalari  ve koyleri'nde  (idil-Cizre-Nusaybin  ve
DoguBeyazit) asiret yapilarinin tarihi ve simdiki durumlari, yorenin sosyo-ekonomik

yapilar1 SINIRDA YASAMA algisi ile birlikte incelenecektir.



PROJENIN YONTEMI:

ALAN CALISMALARI:

2001-2003 tarihleri arasinda

(1) NUSAYBIN VE HABUR SINIRI'nda (idil-Cizre-Silopi ve Nusaybin'de)

(2) GURBULAK SINIRI'nda (DoguBeyazt'ta)

(3) Nusaybin'de Durakbasi, idil'de Kozluca(Babek), Yolacan, Alakams,
Herikok koyleri, Cizre'de Ovakdoy ve Dogubeyazit'ta Giirbulak-

Cesmesibeyaz koyii ile eski Arzeh ve Zengezor koyleri'nde



TEKNIKLER:

(1)

)

©)

(C))
()

Cognitive mapping(Zihnimizdeki haritalar) teknigi ile, htiralarin hafizadaki
yeri ve iktidarin baglari lizerine bir yorumlama teknigi olarak kullanilacaktir. Bu
teknikte gen¢ ve cocuk gruplarina sinir haritalar ¢izdilerekO sinir kalinligi,
devletin smira olan izakligi; kisinin sinira olan ilgisi, cesitli sehirlerimizin
(Ankara, Istanbul, Gantep vb.) ve ¢esitli Avrupa iilkelerinin uzakliklarma iliskin

algis1 aragtirilacaktir.
'Oral History' (sozlii tarih teknigi) ile gecmiste ve bugiin "sirt kagake¢iligt",
"vergisiz kacake¢ilik" "sinirda yasamak", "Sinir vatandasi olmak" vb. noktalarda

derinlemesine analiz teknikleri kullanilacaktir. Eski sirt kagakeiligr Oykiileri ve

boliinmiis akrabalik iligkileri sorulacaktir.

Visual Anthropology-Gorsel Antropoloji: Sinir-insan giindelik hayat icinde
iliskisi; siir ve smirla ilgili materyalin gilinlik hayat i¢inde kullanimi, yol ve
sinir iligkisi gorsel materyale aktarilacak ve Oncelikle kurgulanmamig olarak

cOziimlenecek; daha sonra kurgulanarak bir belgesel elde edilmeye ¢aligilacaktir.
Uzun donemli egilimler ve sosyo-politikanin etkileri icin arsiv calismasi

Smirin gecmisteki ve simdiki etkileri, sosyo-Kkiiltiirel yapi analizleri,
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PARAMETRELER:

(1) Sosyal ve iktisadi parametreler
Sirurin ticari ve iktisadi potansiyeli;
Koy ve ilge yapilari;
Iktisadi ve sosyal uzantilar ve bunlarin dinamikleri;

Sinirda yasamanin getirileri ve kisitlari.

(2) Kiiltiir ve kiiltiirdeki degigsme dinamikleri

Aile/akrabalik sistemleri;

Sinirdan faydalanma bigimleri;

Sinira karsi tutum,;

Yasalar ve formel siireclere iliskin tutumlardaki degismeler;
Kadin ve ¢ocuga kars1 tutum;

Para, mal ve miilk edinmeye tutumlar1 ve degerlerdeki degismeleri,

Uretim ve iiretim teknikleri ile iliskiler; su ve topraga kars1 tutum ve degerler.
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TUBITAK 2004

SINIR KASABALARI SOSYOLOJISi SONUC RAPORU:

ONSOZ

Bu caligsma, bir ilki gergeklestirmeye ¢abasiyla, sinirin sosyo-Kkiiltiirel analizini
yapmaya girisiyor. Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin sinirlarinin nasil ¢izildigini, nasil
gelistigini ve bu siirecleri incelemeye calisiyor.

Bunu da, ¢ok tartismali {i¢ smirmmizda yapiyor: Suriye, Irak ve Iran
sinirlarimizda. Bu ¢aligmada amaglanan, sinirin kendine ait kiiltiiriinii sosyolojik bir
caligmayla ortaya koyabilmektir. Sinirin varligini, bu varligin temellerini ve sinirda
vatandas olmanin ne demek oldugunu tartismay1 hedefliyor.

Bu calismada yukaridaki cergceve dahilinde, 'Sinirdan faydalanma ve sinirda
engellenmenin antropolojisi' kavramlar1 aract kilinarak, ulusal siirlarin hangi giic
gruplari i¢in belirleyici olabildigini; sinir araciligryla tarihsel siire¢ icinde hangi sosyal
yapilarin kendi gli¢ dengelerini nasil kurabildikleri incelenmektedir.

“Smir Kasabalar1 Sosyolojisi” baslikli bu ¢aligma; aslinda sadece sinirdaki
kasabalarin (Nusaybin, Idil, Cizre, Silopi ve Dogubayazit) degil, ayn1 zamanda iic
giimriik kapisinin (Habur, Nusaybin ve Giirbulak) ve 24 kdy araciligiyla simir
boylarmin da incelenmesiyle ¢ergevelenmistir. Ekim 2001 ve Ocak 2004 tarihleri
arasinda gergeklestirilen bu ¢alismada, kendi alanimizda da ¢ok yeni olan ve hepimizi
uygularken ve daha sonra degerlendirirken de tereddiitler icinde birakabilen bir¢ok
nitel arastirma teknigi kullanildi. Sozlii tarih, gorsel antropoloji ve biligsel haritalama
vb. bunlardan bazilari.

Gerek nitel olarak gerek nicel olarak gergekten zorlu ve emek isteyen; bir o
kadar da duygusal olarak yiikleyici olan bu calismayr gerceklestirebilmek igin
oncelikle TUBITAK destek olmustur. TUBITAK’m verdigi destegin anlami son
derece biiyiik ve oncelikle manevidir: Tiirkiye’nin en sorunlu alanlarindan birisinde
yapilmakta olan bir ¢aligmaya, ulusal bir destek vermeyi kabul etmistir. Bu destegin
anlammi alanda her zaman yanimda hissettim. Ikinci olarak TUBITAK’in destegi

sayesinde ayni ve/ya nakdi diger bazi desteklere de ulasabildim. Bunun i¢in de
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TUBITAK a tesekkiir bor¢luyum. Ayrica calismanin gerceklesmesinde emegi gecen
Proje Asistam1 Zerrin Ozlem Biner’e, Ege Universitesi Bilim-Teknoloji Arastirma ve
Uygulama Merkezi’ne (EBILTEM) ve diger pek ¢ok ¢alisma destekgilerime tesekkiir
ederim.

Bu caligma alaninda bir ilk oldugundan; saha diizenlemeleri sirasinda
gercekten onlarca arastirma alani belirdi, sorular sorulart dogurdu. Goriinen odur ki
bu calisma simdiden birgok yeni ¢aligsmaya, bir ¢ok yeni projeye gebe ve bunlarin bir
giin gerceklestirilebilecegi umudunu da tastyorum. Kendi kulvarinda al¢akgoniillii bir
kosu sayilabilecek olan bu ¢alismanin da hakli ve verimli olmasini temenni ediyorum.

H.Nese OZGEN, Dog. Dr.
[zmir 2004
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0Z

Kiiresellesme, son yirmi yildir sosyolojinin ve diger sosyal bilimlerin merkezine
oturan kiiresellesme kavrami, hemen her alanda ‘sinirsizlik’ kavramina odaklanmig
durumdu. Ornegin Archer’in dedigi gibi “...Toplumun kiiresellesmesi, artik hic bir
toplumun, sosyolojinin biricik inceleme alani olamayacagini gosteriyor” .Siir, son
zamanlarda, sosyal bilimcilerin giindemine kiiresellesmeye girdi, bu konuda
kullanilan kavramlar ‘Entegrasyon ve/ya etnisite’, ‘Kiiresellesme ¢aginda ulusguluk’,
“Uglar’ ve ‘Yerelin kimligi”

Bu arastirma, smir kasabalarinin, kiiresellesmeyle kendi sosyo-kiiltiirel rezervlerini
kullanarak karsilagsmakta olduklarini, bu yolla da yerel ve 6zgiin bir cevap olarak ne
tiir sosyal yapilarin ortaya ¢ikmakta oldugunu tartismayr hedeflemektedir. Arastirma
Giineydogu’da Suriye ve Irak smirlariyla, Dogu’da iran smirlarinda kasaba ve
koylerde gerceklestirilen bir alan ¢alismasina dayanmaktadir.

Anahtar Kavramlar: Sinir, Siir kimligi, Etnie/Etnik gruplar, Asiret, Yerel
kimlik/Yer kimligi

ABSTRACT

Globalization has emerged as a central concern in sociology and the other social
sciences in the last two decades, focusing on a concept: “borderlessness” in any
locality. For example, in Archer’s view, “...the globalization of society means that no
societies are no longer the prime units of sociology”. Borders is searching nowadays
in the globalization context by the social scientists, to entegrate the borders to a new
global orders; the concepts are “Integration and/or ethnicities”, “Nationalizm in global
era”’, “Frontiers” and “Identities of locals”.

This research attempts to discuss how the social and economic structures of the border
towns are facing to globalization via their own socio-cultural reserves, also whether
the new emerged structure in border towns is an original and local answer. The
research bases on the field works in South-Eastern Syrian, Iraq and Eastern Iran
border’s towns and willages

Key Words: Border, Border identity, Ethnie/Ethnic groups, Asiret, Local/ Place
identity
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GIRIS

Ulusal sinirlarin kayboldugu, kiiresel aglarin ulus smirlarinin yerini aldigi
iddialar1, giiniimiizde giderek popiilarite kazanan kavramlar. Ote yandan; dogmatik
Marksist bir sdylem 'sinirin devletler i¢in oldugunu, yoksullugun siir tanimadigint'
belirterek bu sanriy1 daha da gii¢lendiriyor. Oysa sinir insan hayatinda énemli bir yer
tasiyor: Pasaportlar, vizeler, bunlar i¢in yabanci elgilikler Onilinde sabahlamalar,
telorgiiler, '6te yanda kalan' akrabalarla goriigme zamanlart...

Smir lizerine ¢aligmalar, cografya, jeopolitik, tarth ve ekonomiyle ilgili
alanlarda oncelikle yapilir. Smirdan s6z edildiginde genellikle ya uluslaras1 hukukun
icerdigi kavramlarla ya da glimriikk mevzuatina konu olmus terimler ve miktarlarla
konusulur. Uluslarasi siyasetin c¢esitli kavramlari, iddialar1 ve kuramlari da sinir
caligmalarinin kapsamina girer. Oysa sinir, bir iilkenin sinirlari, belki her seyden daha
cok insan olmakliga dair bir seydir.

Yeni donemde, kiireselin ¢aginda sinirlar yeniden gozde konular oldular. Bir
yanda savas, aglik, kitlik veya yoksulluk yiiziinden yurtluklarini terkederek, sinirlari
zorlayan, asan, geri gonderilen on, yliz binlerce go¢men; diger yandan uluslarasi
burjuvazinin ulusal siirlarin artik bittigi, sinirlarin kaldirilmas1 zamanin geldigi
iddialar1 bu yeni donemin simir anlayigina damgasini vuruyor. Sinir bir kez daha
vatan, yurtluk ve vatandasi belirleyen bir simge olarak Oniimiizde. Bu kez, ge¢miste
ulus-devletlerin sinirlar1 ¢izilirken beseri iligkilerin dikkate alinmadigi; aksine
insanlarin, asiretlerin, topluluklarin ve kdylerin umursamazca ikiye boliindiigli ve bu
meselenin acil halli i¢in tiim beseri iligkilerin kiireselin birlestirici 1s181nda yeniden
orgiitlenmesi gerektigi sOyleniyor. Bu yeni donem, biitiin vatan pargalarini "kabul
edilemez", "gayri insani", "yikilmas1 gereken" smirlarla ¢evrili kara parcalar1 olarak
ilan ediyor. Beri yandan da kiireselin sinirlar1 alabildigine vurgulaniyor ve
zihinlerimize yerlestirilmeye ¢aligiliyor.

Bu calisma, oncelikle, sinira dair biitiin metaforlardan ayiklanarak, smnirin
sosyolojik igerigini tartismay1 hedefliyor. Bu ¢aligma Suriye, Irak ve Iran smirinda ii¢
kapida (Nusaybin, Habur ve Giirbulak), Nusaybin, Idil, Cizre Silopi ve
Dogubayazit’in kapsadig1 24 kdy arasinda gergeklestirilen ve verilerinin derlemesi iki

yil1 biraz asan bir alan ¢aligmasina dayanmaktadir. Calisma uzunca bir siireye yayildi
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ve yazimi da yine uzun bir siire aldi. Zira sinir yliceltmelere, gizemlestirmelere bu
yolla Oykiilendirmelere ¢ok meyyal bir konudur. Bir taraf tutulduktan hemen sonra
sinira dair biitiin mevzular bir yandan Oykiilendirilip diger yandan genellenerek,
stratejik sloganlar atilabilir. Oysa sinir, bir sosyal problem olarak goriilmeksizin de
tartisilacak bir sosyolojik olgudur. Diger bir deyisle, bir tiir pleb felsefesine ya da
irker milliyetgi bakiglara kapilmadan simir1 calisabilmek icin gergekten serin

duraklama noktalar1 gerekir.

I. SINIR UZERINE CALISMALAR

Sinira dair ilk ¢alismalar, insansiz alanlar iizerinedir. Cografyanin ¢izilmesi,
toprakla 6zdeslesen vatanlar, stratejik ¢aligmalar, jeopolitika, uluslarasi ticaret, ulusun
giivenligi, glimriik ve dis ticaretin gecisleri, sorunlari, halleri vb.. alanlarda sinirin
tarifi, “lizerinden gecilen ve mutlaka ¢izgisel olarak belirgin olan” bir tiir ¢izgi, diger
bir deyisle bir tiir fay hattidir. Tiirkiye i¢in de hemen 6rnekleri hatirlanabilecek bu
inceleme tiiriinde, sinirlar devletin ¢izdigi ve mutlaka ¢izdigi ve bir daha bozulmayan,
bir tir ‘yezidi ¢emberi’dir. Bu ¢izginin sadece ulus-devlet kategorileriyle
tanimlanmadigin1 ancak ne olursa olsun bir tiir merkez iktidar1 6nemseyen bir dizi
sembolle pekistirilerek dikkate alindigini goriiyoruz.

1960’lardan bu yana yiiriitiilen calismalara yani yeni dénem c¢alismalarinda
ise, catigma lizerinde yogunlasan devletc¢i ideolojik perspektiflerle yiiklii ilk hukuki ve
cografi modellerin bir yana atildigini, devlet sorunlar lizerinde daha az ama simirlarin
sorunlar1 ve sosyo- ekonomik yapilari tizerinde daha ¢ok duruldugunu goriiyoruz. Bu
yeni galismalar da yerel, bolgesel ve siyaset yonelimlidir. Uziilerek sdylemeliyiz ki
cok az1 gergekten amprik arastirmalara dayanmaktadir'.(Strassoldo, 1989: 386)

1980 lerin sonundan itibaren durum degigsmeye baslamistir. Avrupa Birligi’nin
sinirlari1 agmasiyla gelisen smir-siz-lik sorununa care aramak iizere olusturdugu
cesitli ¢alismalar sinir kiiltliriine dair incelemelere de hiz kazandirdi (Meinhof, 2003).
Sovyet sistemini terkederek kapitalizmin kiiresel kismina hizla baglanan eski Demir
Perde iilkeleri de, simirlarin gerisinde saklanmis olanlar agisindan incelenmeye

degerdi (Armbuster& Meinhof, 2003). Shami, “ ‘Sovyet-sonrasi alan’ olarak

1 Bu konuda Tiirkiye de benzer 6zellikler gostermektedir. Bkz. Karpat (2001); ,Aydin (2002);
Cizre(2001); Kirisci ve Winlow (1997).
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adlandirilmakta olan yurdumuz, agik uclu bir gecismis gibi sunuluyor" (Shami, 1998:
617) diyerek yakiiyor. Meinhof ve ekibi, bir grup Avrupa {iniversitesiyle birlikte AB
ve yeni iiye lilkelerin sinirlarina dair bir ¢alisma yaparak, AB fonundan destek aldilar.
Smirmm hem eski acili ve catismali hatiralarn  hem de yeni sosyal ekonomik
esitsizliklerin kesisme noktasinda anlasilmasi gerektigini iddia ettiler. Goritizia ve
Nova Gorica’da Italya —Slovenya sinirinda ve Almanya Cek sinirinda fasist doneme
ait hatiralar, Avusturya-Macaristan sinirinda go¢, siddet ve biitiinlesmeyle ilgili
caligmalar; Avusturya-Slovenya sinirnda farkli gruplasma yollar; Alman-Polonya
simirinda statiiye bagli kimliklesme yollari; dogu-bati Almanya smirinda is etigi,
biriktirme bi¢imleri vb. etkilesimler gibi pek ¢ok konuyu kapsayan bu ¢aligma; ayn
zamanda yeni .bir st da dikkate almamiz gerektigini soyliiyor: Ekonomik
esitsizliklerin smirini. Bunlar ulusal sinirlart kalkmis olan bolgelerin artik yeni bir
siirla karst karsiya oldugunu gosteriyor bize: Agir yoksulluk ile refah arasindaki
sinir1 (Armbuster& Meinhof, 2003).

Ek olarak, kiiresel ekonominin biitiinlestirme iddialari, ulus-devletin
yikilmakta olduguna dair ac¢iklamalar ve yiiklenmeler, iktisadi sistemlerin olusturdugu
sebekelerin (network) iliskisel olarak beseri iligkilerin yerini aldig1 iddialari
(Castells); haber alma ve bilgilenme kanallarindaki artiglar da ulusoétesi/sinirasirt olma
terimini yeniden kavramlagtirdi.

Bu dénemde, sosyal bilimlerin sinir ¢alismalarini iki grupta toplayabiliriz: i1ki,
miiltecilik, kitlesel isgilicii gocleri, yoksullugun ihraci, yasadisihigin = cesitli
goriintimleri ve siiregleri (illegal ilaglar, uyusturucu, silah ve fuhus vb.), kiiresel
orgiitlenmeler gibi sosyal sorunlarla birlikte giindeme getirilen sinir ¢aligmalari. Bu
caligmalarin, yerel ve/ya uluslarasi bir sivil toplum kurulusuyla birlikte gergeklestigini
ve daha ¢ok yapisal analizlerle ¢6ziim arayisi i¢ine girdiklerini séylemek miimkiin.

Ikinci gruptaysa, antropologlarin kimlik ve etnisiteye dair mikro cografya
caligmalar1 var. Bu grup calismayi, gerek kiirsellesmenin iddialarinin etkisiyle
harekete gecerek ulusal kimlikler i¢inde, etnisitenin kiiltiir sinirlarini arayanlar; gerek
ele aldig1 bir tekil 6rnegin sinirda bulunmasiyla baslattiklar1 bir arastirma siirecini
benzersiz kilanlar olarak iki tiirli adlandirmaliyiz. Donnan ve Wilson, "Modern
diinyada, insanlarin giindelik hayatlarinda yasanan hemen her sey, sinir bolgelerinde
de olur ya da olabilir. Bununla birlikte, baz1 seyler sadece sinirlarda ortaya cikabilir"
diyorlar (2002). Bu 6gretiyi mutlakastirarak, sinirlarin kiiltiirel 6gelerinin biricikligine

saplanan bazi antropologlardan s6z etmeliyiz. Bu grup da, kendi yaptiklari saha
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caligmalarinin karsilastirmalar i¢in elverissiz ornekler olmasiyla ve/ya iktidar, devlet
vb. siyasi sorunsallar1 giindeme getirmemekle elestirildiler: Bu elestirileri
yoneltenlerden birisi olarak 6rnegin Vila, Meksika-Amerika Birlesik devletleri sinirini
inceleyen meslektaslarii, Ozellikle de Anzaldua (1987), Garcia Canclini (1990),
Gomez-Pena (1988;1991); Hicks(1991), Rosaldo (1989) ve Saldivar’inki gibi (1997)
gibi pek cok calismayi elestirir.

Vila’ya gore, NAFTA'ya girisle beraber BD-Meksika sinir1 birden popiiler bir
caligma alami haline geldi. Hibrid kimlikler meselesi sinir arastirmalariin odagina
yerlesti. Hibrid kimlik, siir asanlar, {i¢iincii diinya vb. kavramlar siklasti. Vila (1999;
2000; 2003), Ciudad Juarez-El Paso bolgesinde 1991-97 arasinda ¢aligmistir. Sinir
kimliklerinin karmagik ve g¢atigmali yanlarinin oldugu, sinir gegenler iizerine bazi
koktenci metaforlarin iiretilmekte oldugu, koktenci siiphelerin yiikseltildigi ve
bunlarin da smnir kiiltliri c¢alismalar1 alaninda baskin ve kalict hale geldigini
savunmaktadir. Ornegin, Ona gore Anzaldua, ‘smir gegenler’ deyimini kullanmayi
yegleyerek (boder crossing); ‘smir1 zorlayanlar’ (reinforcement) teriminin
kaybolmasini da kolaylastirmaktadir. ‘Zira farkli amaglarla insanlar sinir1 zorlarlar,
hepsinin amact gegmek degildir’. Bu calismalarda, ‘Coklu kimlige sahip insanlar’,
‘abject eden ve exhilare edenler ‘ belirsiz kimlik® (ambiguity) gibi terimlerin bolca
kullanildigini, bunun da belirgin bir bicimde metaforik belirsizlige yolagtigini iddia
etmektedir (Vila. 2003).

Barth (1969), Cohen (1965), Frankenberg (1989), Wolf (1968), Alvarez
(1991), Heyman (1991), Shanks (1994) ve Stokes (1994) gibi; ‘sinir insanlar1 ve
topluluklar’, ‘sinir topluluklarinda giinliik hayatlar’, ‘devlet ve smnir insanlarmin
iligkileri vb’ konularla ilgilenmis olan antropologlar da; kiiltiirlin materyal ve
sembolik siireclerini incelemek i¢in, yerel kiiltliriin sembollerini etraflica tanimlamaya
girisirler. Ornegin Stokes, Tiirkiye’nin Arap Alevilerine ve Hatay meselesine dair
tutumunu bu yolla anlatmaya calisir (Stokes, 1998:263-288).Ancak bunu yaparken;
kurumsal yap1 ve devletin asla giinliik yasam pratiklerine indirgenemeyeceklerini
gozden kagirmaktadir.

Benzer olarak etnologlar da, Kkiiltiir konulariyla bagli olan insanlarin
deneyimlerini dolayimlastirma ve darlastirma egilimdedirler (narrating). Vila bunlar
sinirt metaforize etmekle sugluyor. Ona gore, bunlar sinir kavramini bir simge olarak,
bir temsil olarak kullaniyorlar. Ornegin, Hannerz (1997) smnr1 iki duragan alan

arasindaki kiiltlirel alan olarak tanimliyor. Hayatin danslar, oyunlar ve ozgiirliikle
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yasandig1 bir alan, potansiyel ve ilkesel olarak da serbest ve kiiltiiriin deneysel bir
alani, sadece yeni Ogelerin degil yeni kurallarin da konulabildigi bir bolge
(region).gibi goriilmektedir (Vila, 1999).

Zira, sinira dair tanimlarin hemen hepsi, metaforlastirilma egilimini tagir:
Sinir, etnologlarin da sdyledigi gibi; sinirlar(limits), engeller (barries), durdurur
(stops), sabitler (terminates/determinas), belirler (defines), imler/belirtir
(marcates/notices), tanmimlar (determines), aciklar (opens), isaretler (signs),
izler/takipler (links/follows), tercihler (alternates), kars1 karsiya getirir (contradits),
siisler (broderies), cizer (draws), ilistirir (attachs), birlestirir (enclose). Sinirin
metaforik biitiin anlamlarint sinirin  agiklanmast igin kullanmak; yani sdylemin
sOylemini yapmak, kendisi de oOrtiik anlamlarin gerisine saklanmakta olan bir yapiy1
daha belirsizlestirmeye hizmet edecektir. Zira antropoloik ve sosyolojik olarak, saha
caligmas1 yaparak sinir iizerine ¢alisanlarin sasilacak kadar az olmasinin bir nedeni
devletlerin kendi hassas bolgelerinin akademik de olsa kendisine yabanci olanlar
tarafindan kurcalanmasindan duyduklar1 rahatsizlik oldugu kadar; sinir bdlgelerinde
yasayan insanlarin iki devlet/ulus arasindaki kendi yapilarina has bazi metaforlar ve
metonimler gelistirmis olmalaridir. Bu metaforlar daha arkaik ve biiyiik bir etnieyle
ilgili oldugu kadar (Smith, 2002; Balibar,2002), kiiresel kiiltiiriin ve ekonominin
kaliplariyla (Ozgen, 2003a); ulusal kiiltiirel ve hegemonik kaliplarla (Strassoldo,
1982; Anderson, 1982) ve ayn1 zamanda daha yerel kiiltiirel sifrelerle (Sahlins, 1998)
de yapilmakta olabilir. Dahasi, bu metaforik kullanimlar siirdaki bir etnik grubun
sifreleri de olabilir.

Ote yandan, smirlar ve smrm kiiltiirii konusunda son yillarda calisan iki
arastirmact Donnan ve Wilson da simirin etnisiteyle yakindan ilgili bir mesele
oldugunu kabul ederler (1998:12-17). Ancak smirin etnisiteyle baginin birbirinden
son derece farkli gorlinlimleri vardir. Bir siyasanin i¢indeki azinlik anlamina gelen
etnisitenin yan1 sira, bir siyasanin yayginlagtirdigindan ve egemenliginden baska bir
yerellik igeren kiiltiir anlaminda da kullanilmaktadir (Barth, 2001). Her haliikarda
hem Barth, Hem Vila hem de Donnan ve Wilson, sinirla etnisite arasindaki meselenin;
sadece iki milletin bir etnisiteyi aralarinda sikistirmas:t meselesi olarak
goriilemeyeceginde hemfikirdirler. Ornegin Vila “Sadece bir tek sinir kimligi, bir tek
sinir kiiltiirti bir tek hibridlesme siireci mi vardir? Bu homojen ve tek 6rnek midir?”
diye sorar (2003). Saldivar da sinir ve etnisite meselesini sorgulayarak, ¢aligmalarda

iki mutlaklastirma bigiminden kaginilmasi gerektigini sdyler: "Uzun vadeli bir bakigla
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birbiriyle iyi ge¢inen iki dost iilke ya da, birbirinin fotograf arabi olarak goriilen iki

tilkenin durusu olarak sinir" (Saldivar, R., 1999:218).

II. SINIRIN SOSYOLOJIK VE ANTROPOLOJIK INCELEMELERI VE
OLANAKLILIKLAR

1990 sonrasinda, yukarida 6zetlenen sakincalariyla birlikte ¢esitli daraltmalar
(narratives) devam etse de, smir c¢aligmalarinin yeni bir diizene girdigini de
goriiyoruz. Bu donemde cesitli antropologlar, smirin kiiltiirel gecisliligiyle, smir
insanlarmin ideolojik olarak politik bolmelenmelere yakinligiyla ve baz1 devletlerin
siirlarminin - gegiskenliklerinin nasil denetlendigini ya da bu ge¢isin diizeninin
incelediler. Boylece de, glinliik yasamin kurallariyla politik kiiltiir arasindaki baglar
caligma firsati dogdu (Wilson ve Donnan, 1998:4,5).

Balibar (2002) ve Anderson (2003) ‘kiiresellesmenin sinirlar1 yokettigi,
ortadan kaldirdig1 iddiasina karsilik, ‘Paradoksal olarak diinyanin sinirsizlagtirilmig
kimlik politikalartyla genislemesinin, aksine diinyanin pek ¢ok yerinde daha giiglii
devletler yaratmakla sonuglandigini’ belirttiler. Agnew, kiiresel kapitalizmin en biiyiik
patronlarindan olan Amerika’nin, kendi ulusal devlet sistemine ne kadar giivendigini
ve kiiresellesme donemi boyunca ne kadar ¢cok bu yapiyr saglamlastirdigina dikkat
cekiyor, Hatta Ona gore, 11 Eyliil saldirisini takiben, BD’in aniden milliyet¢ilesmesi
ve sinirlarim ‘Gglincti diinya kiiltiirii’ adin1 verdigi sosyal yapilara kars: yiikseltmesi,
saldiridan sonraki bir refleks degil; aksine aslinda ge¢miste de var olan bir durumun
simdi ac¢iklanmasi i¢in yeterli zemin bulmus olmasidir (Agnew, 2003). “Dolayisiyla,
diinyanin yeniden tanimlanmasi, sunumu ve yapiya direng; hi¢ bir yerde devletin
ilkesel baglarina dikkati ¢ekmeksizin olmayacak™ (Wilson ve Donnan, 1998:2)

Buna karsilik, antropolojinin ve sosyolojinin yeni simir anlayisi, siniri
herseyden dnce iki egemenlik alani arasindaki bir tiir {i¢lincii alan, bir tiir degisme ve
yenilenme sans1 (thirdspace) (Soja, 1996) ya da bir kiiltiir havuzu olarak goren
anlaystir. Soja, Heideger’den bir alintiyla, “Sinir bir seylerin durdugu bir yer degil,
antik Yunanlhlarin farkina vardigi gibi sinir kendi sunumlariyla baglayan bir seydir”
(akt. Soja, 1996)diyor.

Buna gore, sinirlar egemenlik alanlarmin birbirine en yaklastigi cografi

bolgeler olarak esi benzeri bulunmaz inceleme alanlaridir. Ancak, simirin
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antropolojisinin olanaklarini1 gézden gecirebilmenin tek yolu, herseyden dnce, sinir ve
devletin iktidar1 arasindaki diyalektik iliskiyi yeniden ele almaktan geciyor. Prescott,
siirlarin devlete ait topraklarin eristigi en ug¢ alan oldugunu iizerine basarak belirtir
(1987:12). Boylece, literatlire yeni bir alanla da katkida bulunur: bir egemenlik alani
olarak topraklar, dahas1 sinirin iktisadi ve cografi yapisini etkileyen ve etkilenen alan
olarak ug¢’lar (fromtiers). Boylece smirlar, sadece ulusun i¢inde durdugu, yerlestigi,
ulusun varettigi cografi topraklar yani vatan olarak goriilmeyi degil, ek olarak,
iktidarin ve siyasi alanlarin karsiyla cesitli diizemlerde karsilagskigi yerler olarak
belirmektedirler.

Buradan ileriye giderek, Cole ve Wolf’un (1974) yerel sinirin ortaya ¢ikisini
daha genis bir iktisadi politik tarihi perspektifin icine yerlestirmis olmalarina dikkat
cekmeliyiz.Bu sayida da sinirin daha genis bir politik perspektifin ve daha genis bir
zaman cografyanin iirlinli olduguna dikkat etme sansimiz doguyor.

Yeni ortaya ¢ikan alanlardan birisi olarak politik cografya alaninda ataklar
yapmis olan Gregory; uluslarasinin istilasina ugramis bir ulusal alandaki sinirlarin,
merkezi iktidarinin politikalarin1 doniistiiren ve onunla doniisen alanlar olarak sinir
boylarma, Mezopotamya’yr 6rnek olarak verir (2004). Boylece bu eski zaman-
cografya siiresinde, sinirin ve onun yarattig1 kiiltiiriin de uluslarasina veridigi son
derece karmasik yanitlar1 ele alarak; basit nedenselliklerle ilerlemenin hatalarina
dikkatimizi ¢eker.

Kymlicka, liberallerin goriislerinden hareketle, liberallestirilmis alanlarin nasil
kendilerine ait sinirlart hem de kendi etraflarina ¢izebileceklerine, bunu yaparken de
ulus olmaya oykiineceklerine 6rnekler verir (2002: 249-65). Bu sayede, ig-sinir/dis-
sinir; kiiltiirel sinir vb. metaforlar tizerinde bizleri daha tartigmaci (argumantative) bir
zemine davet eder.

Yukarida sayilanlarin tiimii; sinirin bir iktisadi politik alan olarak, herseyden
once cergeveledigi devletle siyasi ve egemenlik iliskisi icinde oldugunu bildimektedir.
"{ktidar alanlar1 ve sembolleri olan devlet sinirlari, ait olduklar1 devletlerin siyasetini
ve kurumlarmi etkileyen degisikliklere ayna tutmakta; ulusal kimlik, egemenlik ve
vatandaslik tanimlamalarindaki degisim ve doniisiimlere de isaret edip, onlar1 temsil
etmektedirler” (Wilson ve Donnan 2002:16). Yeni goriinen alanin etkisini de bu
sitemtige dahil etmeliyiz. Kiiresellesmenin etkisi, uluslarasilik, ulusallik ve yerellik ve

etnisite zeminleri smira dair tartismalarin yer’ini de belirlemektedir. Dolayisiyla
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kimlik ve etnik kimlik, diaspora ve madun (subaltern) gibi yeni tartigmalar, sinirlar ve

uclar tartismalarinin yeni kavramlaridir ve yeni tartisma zeminlerini de olusturuyorlar.

IIT. CALISMANIN TEKNIKLERI, KULLANILAN PARAMETRELER ve
ORNEKLEM

Sinirlart inceleyen bu calisma da; diger siir kiiltiirii calismalarinda oldugu
gibi, ulus iizerinedir. Sinir kiiltiirii, Sinir’in kiiltiirii izerine ¢aligmalarin, vatan ve ulus
siirlari, devlet sinirlart ve sosyal yapiin olusumu vb. meselelerden azade kalmasi
olanaksiz goziikmektedir. Ancak, Sosyoloji ve Antropoloji literatiiriiniin gosterdigi
gibi; bir ¢alismanin, bunlara ek olarak vatandaslik ile ilerleyen bir ¢aligmanin mutlaka
politik sosyoloji i¢inde yer almasi yoniindeki son dénemin revagta olan egilimlerine
burada uymayacagim. Aksine, daha arkaik goriilen bir yontemi; birikim rejimlerini ve
artifa el koymanin kanallarini izleyerek, sinirin kendi basina bir degisken olarak nasil
ve hangi sistemleri dontiistiirdiigiinii géormeye ve goOstermeye c¢alisacagim. Bu
kanallarin isleyis ve aciga c¢ikma bicimlerini, simgeler ve devletin cesitli
goriiniimlerinin metaforik anlamlarin1 da sinir1 odak alan bir ¢caligma esliginde ortaya
koymaya calisacagim.

Diger bir deyisle ve Ozetle, bu arastirma, 1928-2002 yillar1 arasinda
Tiirkiye'nin Suriye ve Irak ve Iran simirlarinda sosyal ve simifsal yapilarn simir

nedeniyle, smir sayesinde ve sinirla beraber nasil degisip doniistiiglini

incelemektedir.

Bu amagla Iran, Suriye, Irak smirlar1 iizerinde cesitli ¢alisma alanlari
secilmistir. Calismada, "etki alan1” terimi kullanilmistir ancak bu terim, cografi bir
terim olmaktan ¢ok sosyolojik bir kavram olarak tercih edilmistir (Gregory, 2004) Ug
boylari, (Frontier) kavrami, smirmm smir boyunca iceriye ve disartya dogru
genislemesini tanimlamak amaciyla bir degisken olarak oncelikle alinmistir. Ancak bu
genisleme, sadece siyasi ve cografi ya da etnografik bir hareket degil daha cok
sosyolojik ve iktisadi antropolojik bir genlesme olarak anlasilmalidir. Boylece bu
calismada esas olarak ti¢ inceleme kalib1 kullanilmaktadir:

Smrlar (borders ) Suriye, Irak, ve Iran sinirlar

» Ug boylari, etki alanlar1 (frontiers) Nusaybin, Idil, Cizre, Silopi ve

Dogubayazit;
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* Kapilar (gates/holes) Nusaybin, Habur ve Giirbulak kapilari.

Bu ¢alismada baz1 sorular araciligiyla g¢esitli parametreler saptanmaistir.

A. PARAMETRELER:

i. Sosyal ve iktisadi parametreler
Sinirin ticari ve iktisadi potansiyeli,
Koy ve ilge yapilari;
Iktisadi ve sosyal uzantilar ve bunlarin dinamikleri;

Sinirda yasamanin getirileri ve kisitlari.

ii. Kiiltiir ve kiiltiirdeki degisme dinamikleri
Aile/akrabalik sistemleri;
Sinirdan faydalanma bigimlert;
Sinira kars1 tutum,;
Yasalar ve formel siireglere iliskin tutumlardaki degismeler;
Kadin ve ¢ocuga kars1 tutum;
Para, mal ve miilk edinmeye tutumlar1 ve degerlerdeki degismeleri,

Uretim ve iiretim teknikleri ile iliskiler; su ve topraga kars1 tutum ve degerler.

iii. Bagimsiz Degiskenler:

Boylece bu caligmada kullanilacak olan bagimsiz degiskenler belirlenmistir.

Bunlar:

(3) PARA

(4) TOPRAK

) SuU

(6) KAZANC ve

* KADIN /BEDEN olarak belirlenmistir. Bu bagimsiz degiskenlerde siirec iginde
TUTUMLAR VE DEGERLERDEKI DEGISMELER yoluyla, Simr ve Smirin
Kiiltiirti tanimlanmaya ve anlamaya c¢alisilmstir.

Bu bagimsiz degiskenlerin incelenmesine yardimci degiskenler olarak da:
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KAPILAR: Nusaybin, Habur ve Giirbulak

(1) TARIHCESI

(2) YAPISI

(3) NITELIiGi

(4) SEKLI

(5) CALISAN SAYISI

(6) CALISAN BOLUMLERI
(7) ILISKILI SAYILAR

GUMRUK:
(6) KURUMLAR

(7) DEGISMELER
(8) SIMGELER

YASAK ALAN: (border)
(7) TARIHCESI

(8) SEKLI

(9) NITELiGI

(10) NICELIGI

(11) SOZLERI, SIMGELERI, SEMBOLLERI
(12) DUYGUSU

Incelenmistir.

B. CALISMANIN ORNEKLEMI
Orneklemi birbiri iginde sosyal tipler olarak adlandirmaliyiz.

SOSYAL TiPLER (Arastirma alanina girmis olan ve Goriisiilenler):

i. NUSAYBIN VE HABUR

GECIME GORE:

ESKI SIRT HAMALLARI, 50 kisi
REZANLAR 6 kisi

AGALAR 6 kisi

EMANETCI 4 kisi
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MAZOT KAMYONU ORTAKLARI 25 kisi

MAZOT KAMYONU SOFORLERI ayn1 grup i¢inden
HAM PETROL TANKERI SAHIPLERI 14 kisi

HAM PETROL TANKERI FILOSU OLANLAR 4 kisi
PETROL OFiSI ISLETMECI VE SAHIPLERI 2 kisi
KASABA ESRAFI 17 kisi

KENT TUCCARI 12 kisi

PASAJ SAHIPLERI 4 kisi

PASAJ KIRACILARI 12 kisi

SIMDIKi SURIYE HATTININ TUCCARLARI pasaj kiracilar1 arasindan
BAVUL TICARETI YAPANLAR 23 kisi

TPIC SORUMLUSU 1 kisi

CIFTCILIGE YENI GECMIS OLANLAR 4 kisi

ESKI CIFTCILER 7 kisi

ASKERDE ISTIHKAMCI OLAN (MAYIN BILGISI) 4 kisi

STATU VE YONETIM GRUBU:

IL VE ILCE IDARI YETKILI 17 kisi (zaman iginde vali ve kaymakamlar degistikce)
IL VE ILCEDE USTDUZEY EMNIYET SORUMLUSU 7 kisi

IL VE ILCELERDE USTDUZEY SINIR TABURLARI SORUMLULARI 14 kisi
SINIR KARAKOLU SORUMLUSU USTRUTBELILER 8 kisi

IC KARAKOL SORUMLULARI 18 kisi

GECMISTE SINIR TABURLARINDA VE ORDUDA UST RUTBELI SUBAYLAR
BELEDIYE BASKANLARI 8 kisi

GUMRUKTEN UST DUZEY SORUMLU 12 kisi

GUMRUKCU 8 kisi

YERLESIKLIK VE LOCALITEDE TARIH:
BOSALMIS KOYLERDEN GELEN ESKI YARI YERLESIK SIMDIKI
KASABALI 50 kisi

ESKI YERLESIK KASABALI KURTLER 20 kisi
YERLESIK KASABALI SURYANI 14 kisi

YERLESIK ARAP KOYLULERI 25 kisi

YERLESIK MAHLEMI KOYLULERI 12 kisi
YERLESIK KURT KOYLULERI 40 kisi

ESKI KOCER ASIRET LIDERI 3 kisi

ESKI KOCER ASIRET AGASI 4 kisi

ESKI KOCER KURTLERDEN KADIN VE ERKEKLER

ii. DOGUBAYAZIT

GECIME GORE:

SIRTCILIGIN YENI BiCIMLERi VE MAL KACAGI/TiICARETI
UZERINDEN ILERLEYEN GECIM

ESKI SIRT HAMALLARI 27 kisi

YENI SIRTCILAR, 25 kisi

27



ATLA GECENLER, 7 kisi
GUNUBIRLIKCILER 12 kisi

KASABA ESNAFI/ESRAFI 24 kisi
KASABA YERLI MEMURU 11 kisi

SINIR DOLAYIMIYLA TICARET KAZANCI OLANLAR:
MINIBUSCULER; SEHIR ICI TASIYICILAR; 12 kisi
EL ARABASIYLA TASIYANLAR; SIRTCILAR; 4 kisi

MAZOT KAMYONU ORTAKLARI 4 kisi

MAZOT KAMYONU SOFORLERI 13 kisi

HAM PETROL TANKERI SAHIPLERI 2 kisi

HAM PETROL TANKERI FILOSU OLANLAR 6 kisi
PETROL OFISi ISLETMECI VE SAHIPLERI 6 kisi

PASAJ SAHIPLERI 4 kisi

PASAJ KIRACILARI 11 kisi

SIMDIKI IRAN HATTININ TUCCARLARI 11 kisi
FREESHOP ISLETMECILERI 4 kisi

INSAN KACAGIYLA iLGILi GECIMLER
SIGINMACI/MULTECI ISINDEN GELIRI OLANLAR; 4 kisi
KAMYONCULAR;

EVLERINI KIRALAYANLAR,;

REHBERLER; MULTECI KILAVUZLARI 4 kisi
MULTECILER

MULTECI KADINLAR 25 kisi

TOPRAKLA ILGILI URETIMIN ESKi BICIMLERI VE YENI BICIMLERI
KUCUK KOYLULER

ORTA KOYLULER

ASIRET REISLERI 2 kisi

ESKi AGALAR (ARTIK AGA OLMAYANLAR) 6 kisi

SUREGIDEN AGALAR 4 kisi

CIFTCILIGE YENI GECMIS OLANLAR

ESKI CIFTCILER

STATU VE YONETIM GRUBU:

IL VE ILCE IDARI YETKILI 7 kisi

iL VE ILCEDE USTDUZEY EMNIYET SORUMLUSU 4 kisi

IL VE ILCELERDE USTDUZEY SINIR TABURLARI SORUMLULARI 8 kisi
SINIR KARAKOLU SORUMLU USTRUTBELILER 8 kisi

IC KARAKOL SORUMLULARI 4 kisi

GECMISTE SINIR TABURLARINDA VE ORDUDA UST RUTBELI SUBAYLAR
4 kisi

BELEDIYE BASKANLARI 2 kisi
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YERLESIKLIK VE LOCALITEDE TARIH:

BOSALMIS KOYLERDEN GELEN ESKI YARI YERLESIK SIMDIKI
KASABALI

ESKI YERLESIK KASABALI KURTLER 25 kisi

YERLESIK KURHESINLI KOYLULERI 12 kisi

YERLESIK KURT KOYLULERI 50 kisi

iii. KADIN GRUBU: KADININ KAYNAKLARA ERIiSEBILIRLiGI

ACISINDAN

YENI GOCETMIS AILELERDE KADIN
SINIR DULLARI 8 kisi

DAGDA KADIN

DAGDA ERKEGI OLAN KADIN
KACAKCI KARISI 8 kisi

KACAK KADIN 12 kisi

YERLI KADIN

YERLI GELIN

YABANCI GELIN (SURIYE/HALEP/KIRSAL/ROMEN)
YAKINI CEZAEVINDE OLAN KADIN

MEMUR KARISI

ESNAF KARISI

C. SINIRIN MEKANLARI:

Calismada ug boylarin uzantilarin1 géstermek amaciyla sayilandan daha fazla kdye
gidilmigtir. Ayrica bazi kdyler, bagitlar1 (diger kdyler, asiret iliskileri ve/ya
mezra,kom vb.) birlikte tek kdy olarak sayilmis, bazilar1 da mezra dahi olsalar tek
baslarina ele alinmislardir.

i. CALISMANIN BIRINCI ETABI: IRAK VE SURIYE SINIRI

TARIHLER: Haziran- Eyliil 2001/ Ekim 2001/Subat-Mart 2002
GIDILEN KOYLER:

IDIL: Suriye S

* Kozluca (Babet) Suriye sinir iizeri, aga koytii, 6nemli bir giris kapisi

* Pinarbasi Suriye sinir1 gecis yolu {izeri, agasiz ve daginik asiret baglar
e Varimh Suriye sinir1 gegis yolu lizeri, daginik asiret baglar

*  Yavsan Suriye sinir1 gegis yolu iizeri, agasiz ve daginik asiret baglar
e Tekekdy Suriye sinir1 gegis yolu iizeri, agasiz ve daginik asiret baglar
e Sirtkdy Suriye sinir1 gegis yolu. Gliglii asiret baglari, eski gocer asiret
e Harbak Suriye sinir1 gegis yolu giiclii asiret baglar1 gdcer agiret

Nusaybin: Suriye Simir1
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* Kantar Karakolu'na bagl iki i¢ kdy ve bagithilar
 Giivenlik nedeniyle Isimleri agiklanmayacak iki mezra
* Duruca

* Demirtepe

* Tepealtt

Silopi: Suriye ve Irak sinir1

* Bostanci Suriye sinir1 lizeri, 4 mezrast ile

*  Verimli Irak ile siir yolu tizeri, aga kdyii ve gecis lizeri

Cizre: Suriye sinir1
Katran Sinirdan ilk giris karakolu, sinir iizeri

Kebeli-Mezra

Midyat: Suriye sinir1
* Yayvantepe Siirdan 25 km igeride ve gecis yolu iizeri, aga kdyl

* Senkdy Arap koyii Suriye sinir1 lizeri gecis hatt

ii. CALISMANIN IKiNCIi ETABI: iRAN SINIRI:

TARIHLER: Temmuz- Agustos 2002 / Ekim 2002
KOYLER VE YERLER:

Altintepe ve Gokc¢ekaynak, Ortadirek Tendiirek Gegisi yakinligi, Agri

Ayaklanmasi etkileri ve Kagagin ve Giimriigiin ilk halleri
Saricavus, Giirbulak, Boliicek Sinir etkisi ve Uretimin ticarilesmesi

Besler,Telceker, Buyuretti ve Asag Tavla Rus istilas1 ve bugiine kadar olan

yakin tarih acisindan cesitli siyasi kimlik aidiyetleri ve bunlarin se¢im nedenleri

Saridana koyii Dogubayazit'in ilk yerlesik niifusu ve ilge ile iliskisi

D. CALISMANIN TEKNIKLERI:

Asil olarak nitel arastirma tekniklerinden yararlanan bu ¢alismada,

Lefebvre’nin sosyologlara onerileri dikkate alinmistir:
“1)Sosyologlar, formlarin ortaya ¢ikislarini izleneceklerdir.
2)Formlarm igerikleri, yapilarin siireg tizerindeki kars1 etkileri izlenecektir.

3)Belirmis bir formun olanaklar1 sinirlidir
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4)Bu smnirliliklarin yani sira daima rakip formlar faaliyet halindedir ve onun da
olanaklar1 sinirhidir.

5)Bu formlar arasindaki karsilikli, ezeli bir geligki ve ayni1 zamanda zorunlu iliskiler
ag1 vardir

6)Sosyolog, yerlesik yapilar1 ¢éziimlemesine olanak saglayan seylerin nicel ve nitel
biiylime ve gelismelerini 'sikica' gézlemlemeli

7)Var olan dengeleri, degistirici geligkileri, iyice analiz etmeli ve degisen dengenin
evrilme yoniinii hesap etmelidir

8)Sosyologlar, 'Her Praxis'in bir teorinin kilavuzu oldugu' ve 'onii kesilmedikce ¢1g
gibi biiyliyecegi ve hegemonyasini siirdiirecegi' ger¢egini unutmamalidir” (Lefebvre,

1995:46-7).

Bu calismada, Lefebvre’yi izleyerek, asagida belirtilen ¢alisma ve ¢oziimleme

teknikleri saptanmis ve kullanilmastir.

Cognitive mapping (Zihnimizdeki haritalar) teknigi ile, hatiralarin
hafizadaki yeri ve iktidarin baglar1 iizerine bir yorumlama teknigi olarak
kullanilmustir.

Bu teknikte gen¢ ve cocuk gruplarina sinir haritalari ¢izdilerek, sinir kalinligi,
devletin siira olan uzakligi; kisinin siira olan ilgisi, ¢esitli sehirlerimizin (Ankara,
Istanbul, Gantep vb.) ve ¢esitli Avrupa iilkelerinin uzakliklarna iliskin algis1 iizerinde
durulmustur. Bu ¢aligmanin sonuglar,28, 29 Mayis 2004’de Queens University
Belfast’ta CIBR (Centre for International Border Studies) tarafindan diizenlenen
‘Borders and Emotions’ Konferansinda, "Mapping and Picturing the Turkish Border:

Cognitive and Emotional Dimensions" baslikl1 bir teblig olarak sunulmustur. ,

Sozlii tarih (Oral History) teknigi ile ge¢miste ve bugiin "sirt kacakeilig1",

n

"vergisiz kagakcilik" "sinirda yasamak", "Smir vatandasi olmak" vb. noktalarda
derinlemesine analiz teknikleri kullanilmistir. Eski sirt kagakciligi oOykiileri ve

boliinmiis akrabalik iligkileri sorulmusgtur.

Bu calisma yoluyla, 6zellikle kadinlarin ve sirt kagaginin sakli dykiilerine
erismek miimkiin olmustur. Bu c¢alisma, vaka analizi (Case) yapmak i¢in

kullanilmigtir. Thompson’un o©nerdigi li¢ sozlii tarih tekniginden sadece ikisi
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kullanilmistir. Thompson, 1)Bir hayat hikayesinin anlatilmasi, 2) Hikayeler derlemesi,
ve 3) Capraz analiz 6nermektedir (Thompson,1999;208-209). Bu c¢alismada, hayat
hikayeleri ve capraz analiz daha ¢ok kullanilmi, hikayeler derlemesi daha az yer
almistir.

Bu yolla, 6rnegin Igdir’daki 300 kadar kadinin sinir Gtesi fahiseli yaptigi
anlasilinca, bu kadinlar {izerinden bir ¢alisma gerceklestirmek miimkiin olmustur. Bu
calisgmanin kismi sonuglart da, 15-17 Ekim 2003’te Sivas’ta yapilan, 4.Ulusal
Sosyoloji Kongresi’nde, "Fahiselestirme ve 'Oteki'nin Kadim,; Simr Otesi Seks

Trafigi-Igdir Ornegi” bashgiyla tartisiimstir.

Gorsel Antropoloji (Visual Anthropology): Sinir-insan giindelik hayat
icinde iligkisi; sinir ve sinirla ilgili materyalin giinliik hayat i¢cinde kullanimi, yol ve
sinir  iligkisi gorsel materyale aktarimis ve Oncelikle kurgulanmamis olarak

¢Oziimlenmis; daha sonra da kodlanmustir.

Calismanin en fazla materyal emek harcatan kisimlarindan birisi budur. Zira
600 saati agkin olan bu materyalin ¢6ziimii ve kodlanmas1 hayli zaman ve emek de
gerektirmistir. Ancak, kodlamanin sonuglar bu ¢aligmada kullanilarak, simdi bu gorsel
materyalin, bir belgesel yapabilmek de miimkiindiir.

Eldeki metnin ¢éziimlenmesinde; anlati (narrative) ¢oziimlemesi teknigi olarak
Kategorik-Icerik Perspektifi (Categorical-Content) kullamild: (Lieblich- A & Tuval-
Mashiach, R. vd., 1989). Bu ¢oziimleme teknigi, icerik analizi (Content analysis)
teknigine en yakin olan teknik oldugu i¢in yeglenmistir.

Bu teknikte, calisilan alandaki ana bagliklar belirlenir ve metin bu kategorilere
ayristirilir, siniflanir ve gruplandirir. Bu teknik, metin okumalarinda ikici (dikotomik)
bir ayrim olarak karsimiza ¢ikartilan: ‘Kategorilestirmeyle baglamsal analiz arasinda
bir ¢eliski oldugu’ diisiincesini biiyiik ol¢lide ortadan kaldirmaktadir. Zira bu teknikte
kategorilestirme, sadece teorilerden Ongoriilmemekte, teorinin sOyledikleriyle
yetinilmesi gerekmemekte, fakat ayn1 zamanda metnin kendisi de kendi kategorilerini

yaratabilmektedir.

Uzun donemli egilimler ve sosyo-politikanin etkileri icin arsiv ¢calismasi

yapilmustir. Bu yolla ii¢ sinirin gelisimi tarihsel olarak incelenmistir.
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Smirin  gecmisteki ve simdiki etkileri, sosyo-kiiltiirel yapi1 analizleri
gerceklestirilmigtir. Sinirdan gelen ve gecen mal muktarini parasal olarak bulmak
miimkiin degildir. Ancak., zaten bu c¢alisma iktisaden bir maliyeti aragtirma amaci
icinde degildir. Ayrica bu analizler yoluyla, toprak, kazan¢ ve paraya iliskin
materyalin degismesine de bakilmistir.

Bu analizleri yapabilmek icin de, Silverman’in yonergeleri izlenmistir. Bu

yonergede,

(8) ‘IKINCIL KAYNAKLARI KULLANMAK: folklor, dokiimanlar, istatistikler,
raporlar, kitaplar, dosyalar, fotograflar, vb.

(99 DOGRUDAN GOZLEM: Fiziki yap1, sosyal farklar, eylem vb.

(10) ANAHTAR GOSTERGELER: Yerel, ulusal ve kiiresel gostergeler., nesneler ve
performans gostergeleri vb.

(11) YARI YAPILANDIRILMIS SORU KAGIDI: Anahtar kisilere, Odak gruplara,
Gorilisme zincirlerine,

(12) SINIFLAMA VE HESAPLAMA: Matriks, siralama vb.

(13)HARITALAR, DIYAGRAMLAR, MODELLER CIZMEK: sosyal ve
kaynaklarin haritalari, temalarin ve bagliklarin haritalari, vb.

(14) DIYAGRAMLAR YAPMAK: Nedensel, dogrusal, akis diyagramlari, zaman
araliklari, egretilemlerin diyagramlari, mevsimin diyagramlari, aktivite
diyagramlari, giinliik rutinin diyagramlari, verimlilik vb. diyagramlar

(15) VAKA CALISMASI (CASE) hayat oykiileri, roller, dykiiler /anahtar kisilerle

(16) DRAMA, OYUNLAR, ROL YAPMALAR

(17) UCLEMELER: veri iicleme, goriisiileni iicleme, disiplini iicleme, teoriyi licleme,
metodolojiyi tligleme.

(18) SUREKLILIK ANALIiZi VE RAPORLAMA.

KATILIMCI PLANLAMA, BUTCELEME, YONLENDIRME,

DEGERLENDIRMELER’ énerilmektedir. (Silverman, 1993).
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SINIR SOSYOLOJIiSi YAPMAK NE DEMEKTIR?

Sinir hakkinda konusmaya basladiginizda, aslinda biitiin devlet, siyaset, vatan,
vatandaslik ve yurttaslik {izerinde de konusabilirsiniz. Sinir {izerinde bir sz
sOylemek, kismen bunlarin hepsini agiklamak, hepsini ¢aligmak ve/ya hepsine dair
metaforlar1 iiretmek ve yeniden {iretmek anlamma da gelir. Bu nedenle sinir
caligmalarinda etkin ve yaygin narrative’den kag¢inmak, birinci kosul olmak
zorundadir. Benzer olarak simirlar iizerinde konusmanin; kiiresellesme, ulus-devlet,
siniragirt gog, kacakeilik ve miiltecilik gibi sosyal ancak popiilist bazi zeminlere de
kayma riski de yiiksek olabilir. Dolayisiyla smir ve uglar iizerine sosyolojik bir
calisma hem kapsayict ama hem de daraltict bir zemini basta yapilandirmak
zorundadir.

Oyleyse sinir1 nasil ele almaliy1z? “Rouse, smiriasan ekonomilerin, anlamin
etkilenen sistemlerinin ve kirilgan kimliklerin diinyasinda, ulusal sinirlarin giderek
daha cok uluslaras1 baglar ve kimlikler tarafindan zorlandigini dile getiriyor" (Shami,
1998: 618). Saldivar, "Tabi ki buraya ait pek c¢ok calisma var: demografik, goc,
hukuk, sosyoloji, kentsel aragtirmalar, vs. ancak burasi en ¢ok 'karsilastirmali etnik
arastirmalar alani' i¢in zengin bir c¢alisma alan1 olarak goriiliiyor. Kiiltiirel,
postkolonyal, magdun ve gender ¢alismalar1 kullanilarak yarigevreden gelen ve global
gbclin ve yerel gocle ilgili olarak da, Birlesik Devletler’de 1rk ve etnitisiteyi merkeze
alan bir calisma alam1 var burada" (Saldivar,1999: 218).diyor. Ote yandan
Abrahamson, ‘Kiiltiirel bir perspektiften, biitiin bu hikayeler, temsil, astetik iiretim,
pan-etnik siirleme, vernacular astetik, 1wk ve cinsiyete dayali ayrimciligin
aciklanmasina yonelik tiim sosyal olusumlarin kiiltiirel goriinlimleri vb. olarak
okunurlar elbet. Bu bize etnik kimliklesmenin sembolik formlarinin ve irkin ve sosyal
olarak kurgulanmis cinsiyetin (gender); etnik kimliklestirmelerin sembolik formlari,
iist, folk ve popiiler kiiltiiriin kullanim1 agisindan, bunlar1 anlama olanag:1 da saglar’
diyor (1999: 126) iki farkl anlayis sinira iki farkli bakis...

Milletin yaratilmasindaki 6nemli 6gelerden birisi olarak, devletin egemenlik
alan1 kurgularindan en 6nemlisi olarak, vatana dair sembollerin en 6nemlilerinden,
vatandas olmanin belirteclerinden birisi olarak (pasaport vb.) vb. kurgulanan sinir

caligmalarinda, sinir ve devlet iliskilerinin siyaset bilimleri agisindan incelemelerini,
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dort farkli grupta toplamak miimkiindiir: i) Devletin i¢inde sinirin tarihsel analizleri,
i1) Devletin kendi i¢inde farkli sinirlarin karsilastirilmasi; iii) Bir devletin siirlarinin
iki tarafinin karsilastirilmasi; iv) Farkli devletlerin sinirlarini karsilagtirilmasi (Wilson
ve Donnan, 1998: 25).

Bu calismada ise oncelikle literatiirii izleyerek ve sonra da oradaki eksikler
iizerinde calisildi. Ornegin, Donnan ve Wilson, yapilmasi gereken en dnemli seyin,
devletin sembolik goérevlerinin antropolojik olarak izlenmesi oldugunu belirtiyorlar.
Onlara gore, sinir ve uglar devletin simgesel alanlarinin en metaforik olarak ve bazen
de en kati gorlniimleriyle yansidiklari alanlar. Zira devletin imajim1 ve denetim
giiclinii en ¢ok imleyen sembolik alanlar sinirlardir. (2002:31) Ancak smirlar sadece
devletin merkezi giiclinli gosteren ve onun aracilifiyla insa edilmis alanlar degildir.
Aksine smirlar ve smir uglari, sembolik alanlarii etnik, yerel, ulusal ve
supranasyonal varliklar olarak da bicimlerler. (2002:32) Ote yandan bu nitelemenin
kendisi de siirekli bir degisim icindedir. Oyleyse bu degismenin temel unsurlarimni
nasil tartismaliy1z?

Sinira dair ¢calisma yapan pek ¢ok sosyal bilimci, sinir1 anlamak i¢in kiiltiiriin
roliinii anlamanin 6nemli olduguna dikkati ¢ekerler. Kiiltiirlin anlasilmasi, sadece
siirm iki ucundaki devletlein siyaseten etkinlik alanlarina bakisi iizerinden okuncak
bir sinir algisim1 tamamiyle (ve dogru yonde de) degistirebilir. Kiiltiirel kaliplarin
baslangi¢ ve bitis yerleri lizerinden s6z sdylemenin yolu da, siyasi yapilarin kiiltiirel
oOrtintiilerle ne oranda ve nasil desteklendigine dikkat cekilerek yapilabilir.

Kiiltiir iizerinden yapilacak bir sosyolojik ¢aligmada da, smirlarin ayirip
birlestirdigi kimlikleri sorgularken, bunlarin nasil gegisli olduguna dair ¢ok Snemli
bulgular verebilir. Sinirlar, devletlerin birlestigi ayrildigi, kiiltiirlerin bulustugu ve
catistigt uclardir. Boylece smir calismalar1 siyasetcilerin, liderlerin, hiikiimet
edenlerin vb. miiltecilik, sinir hareketliligi vb. alanlara dair gergek bilgiler edinmesine
yardimei olabilir. James Anderson, (2003) sinirlarda kiiltiirel alanlarin siyasal olani
astigin1 soyliiyor. Kiiltiiriin ve kiltiirel kimligin baglamsal olarak incelenmesiyle,
insanlarin vatandashiga, ulusluga ve yerel bir topluluk iiyesi olmaya dayanan
etkilesimler aracalifiyla yaptiklarin hareketlere dair incelemeler de smir
caligmalarinin ana konusudur. Devlet ve halk sinir boylarinda gozle goriiliir bir
bigmde kars1 karsiya gelirler ve birbirleri iizerinde izler birakirlar. Aslinda, pek ¢ok
devlet smir1, siir Otesini belirgin bir bigimde dikkate alarak kurulmustur (Sahlins,

1998) ve bu dikkatin etnisiteyle oldugu kadar smuir i¢i vatandaglik kaliplar1 ve bunlarin
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savunusuyla da biiyiik ilgisi vardir. Ornegin Barth, ‘insanin olusturdugu, insan eliyle
yapilmis olan sinirlar iginde yasayan insan unsuru her zaman degismeye agiktir, insan
topluluklar1 tarafindan olusturulan bu yapilar duragan (statis) degil aksine
degiskendir(osmosis)” derken (Barth, 2001:24); aslinda bir gecislilikten kaynaklanan
degismeyi de haber vermektedir.

Wilson ve Donnan, daha ileri giderek, sinirin igerik degistirmesinin mutlak
olmayan kaliplarim1 da dikkatimize sunarlar. Buna gore, sinirlar, yerel, ulusal ve
uluslarasi gruplarin aralarinda boyun egdirme ve denetim amaciyla bitmez tiikenmez
pazarliklara giristigi yerlerdir. Bu pazarliklarda, sinirin kiiltiiriiniin etnik bir havuz
oldugu ve iki tarafta kendini siirdiiren bir etnisitenin mutlak olduguna dair inanc1 da
tartisan Wilson ve Donnan; siirda bulunan etnik grubun karsiyla iliskilerinin ¢
grupta toplanabilecegini soylerler: 1) Siirin karsisindaki etnik grupla olan baglari
kadar, kendi devletinin cografi sinirlar1 iginde de bagi olan gruplar; ii) Kendi
devletinin i¢indeki diger sakinlere oranla, sinirin karsisinda baglar1 bulunanlar; iii)
Kendi devletinin ¢ogunlugunun iiyesi olup, smirin karsi tarafiyla etnik baglari
olmayanlar (1998:14). Burada 6rnegin, birinci grup i¢in Edirne/Bulgaristan sinirini;
ikinci grup icin, Idil-Cizre/Irak smirini; iigiincii grup icin de Iran sinir kdylerinde
Kiiresinleri drnek verebiliriz. (Ozgen, 2003b).

‘Sinirin - maskulinitesi’, ‘Sinirin  toplumsal cinsiyeti’(Stokes, 1998:270);
‘Sinirin  yerelden kiiresele uzanan gecis aktiviteleririn siirekliligini saglamas1’
(Carsten, 1998); ‘Kiiltiirel kaliplar, politik ekonomi degisiklikleri iizerinden smir’
(Wilson ve Donnan, 1998); ‘Mekanin bicimi ve yerlesimin adlandirmasi olarak’
(Sahlins, 1998:37); ‘Politik olarak organize edilmis bir ekoloji olarak’ (Heyman,
1998); ‘Stratejik 6nemleriyle sembolik dnemlerinin karsilastirilmasi yoluyla’ (Tonkin,
1994); ‘Goégerligin anlasilmasinda doniistiiriici bir aract olarak’ (Tapper, 2004) vb.

konular da, sinir ve kiiltiir baglaminda yapilmis olan ¢aligmalardir.

A. TURKIYE’DE SINIR CALISMALARI

Tirkiye smirlarina dair calismalar da, yukarida sayilan ve kategorize
edebilmek icin kronik bir ¢izgi izleyerek anlatilan ‘Sinir Caligmalar1’ dizisinden pek
farkli degildir. Siirin kiiltiiriine dair heniiz yapilmis bir ¢calisma olmamasi bir yana,

simdiye kadarki c¢alismalar, ya komsularimizla gecirdigimiz c¢atismali sinir

36



iligkilerinin siyaseten veya siyaset bilimsel tanimlanmasi {izerinedir ya da sinir

asanlarla (mal, kacak, ticaret veya insan vb.) ilgili olarak tartisilmaktadir.

Ancak bu konudaki ilk calisma Mehmed Hursid Pasa'nin Seyahatname-i
Hudud adli eserini, bu ¢alismalarin biraz disinda tutmak gerekiyor. Osmanli kendi
devletinin sinirlarinin modernist bir tavirla kaydinin gerektigini 1847'de idrak etmis,
bu isle Mehmed Hursid Pasa'y1r gorevlendirmistir. Mehmed Hursid Pasa, 1850'ye dek
siddetlenerek artan Irak ve Iran siir catismalarmn halli igin, 1848-1952 arasinda
Osmanli, Iran ve gozlemci olarak katilan Rusya ve Ingiltere Devletlerinin
temsilcilerinden olugsmus bir komisyonun, son raporlandirilmasi asamasinda
Seyahatname-1 Hudud adli eserini kaleme almistir. Bu eser, Sayin Alaattin Eser
tarafindan gilinlimiiz Tiirk¢esine ¢evrilmis ve 1997 yilinda Simurg Kitabevi tarafindan

0zenli bir baskiyla yayinlanmistir.

Daha onceleri ¢esitli uluslardan bazi seyyahlarin ve arastirmacilarin da hikaye
ettikleri anilar elbette mevcuttur. Ancak Mehmed Hursid Pasa'nin Seyahatname'si,
Erzurum Eyaleti'ne baglh Bazeyid Sancagi'ndan Basra Korfezi, Basra, Bagdad, Musul,
Sehrizor ve Van Eyaletleri'ne dek tiim Suriye, Iran ve Irak smirmi kapsamaktadir.
Daha 6nemlisi; Hursid Pasa, sadece sinir1 ¢izmekle kalmamis; tiim sosyal yapilari
(asiret diizenekleri, catisma ve paylasim iliskileri, niifus ve yapisal sorunlar, 6zel
adetler, farklilik ve benzerlikler temelinde sosyal yapilar1) kapsayan ayrintili

hikayelere de yer vermistir.

Premodern bir antropoloji ¢alismasi sayilabilecek olan bu c¢alismada, Pasa,
‘devlet dili tonu’ nu belirgin ve 6nde tutmasina ragmen, gectigi yerlere ait cografi,
doga, jeoloji, halklar vb. pek ¢ok bilgiyi iceren; drnegin, eyalet, beylik, bucak, nahiye
ve karye, boy ve asiretlerin niifuslari, gecim kaynaklari, kigladiklar1 ve yayladiklari
yerler, kazanglari, mal varliklari, vergileri, din, ve mezhepleri, hatta kendince ‘tuhaf’
buldugu giyim, yeme igme, taki vb. adetlerine kadar pek cok konuda kayitlar
tutmustur. Pasa’nin en 6nemli kayitlarindan birisi de, bir sinir tasindan digerine kadar
olan mesafeyi, her mola yerini vb. atla katedilen merhaleler olarak isaretlemis
olmasidir. Bugiin dahi, Hakkari’den Dogubayazit’a kadar, Dogu smirimizda, hala
Pasa’nin isaretledigi merhalelerin gecerligini korudugu goriiliir.

Cumhuriyetin kurulusunu izleyen yillarda, devlet adamlariin ve yonetenlerin
oldugu kadar, aydinlarin ve arastirmacilarin da dikkatleri, igeriye doniiktiir. Bu

donemde, sinirlarin anlatimlar1 ve incelenmesi daha ¢ok ‘vatan’ terimi ve bunun ‘hem
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toprak biitlinliigii’ ve hem de ‘islenebilir, ulusun ge¢imini ve refahini saglayacak olan
birikim mekanizmas1 olarak toprak’ kavrami iizerinden yapilmaktadir. Diger bir
deyisle, ilk donemlerin sinir algisi, ‘yurt’ ve ‘yurtluk’ kavramlari lizerinden ilerleyen
ve modernist bir devlette beklenildigi iizere, ige doniik olarak bir algidir.

Suriye ile anlasmazliklarin ortaya ¢ikisiyla, smir ve vatan’in c¢ok farkh
anlamlar kaznmaya bagladigini goriiyoruz: Arap ve Tiirk milliyetciliginin
giiclenmesiyle gelisen ve bu sOylemi giliclendirmek i¢in de bir ara¢ haline gelen
‘Hatay Meselesi’ gen¢ Tirkiye Cumhuriyeti’nin dikkatini ‘smirin  disarisi’na
cekmistir. Altug, 1930’larda Sancak kentinin statiikosuna kars1 kurulmus olan anti-
gelenek¢i  grubun Tiirk Dbilesenlerinin, zamanla Tiirk Devleti tarafindan
merkezilestirme ve standardlagtirma yoluyla, Sancagin Tiirkiye’ye katilmasi igin
miicadele eden etnik milliyet¢i bir gruba doniistiiriildiigiine dikkati ¢ekmektedir
(Altug, 2002).

Bu asamadan sonra gilinlimiize kadar, smirlar1 konu alan ya da smur
ilgilendiren konular1 olan ¢aligmalarin: aziniklar, milliyet, vatan, Misak-1 Milli, milli
cografya, komsularimiz ve toprak biitiinliigiimiizii ilgilendiren konular, savas ve baris,
sinir ihlalleri, komsularimiz ve dis tehlikeler, Demir Perde iilkelerindeki mezalim, dis
Tiirkler, disaridan gelen bir tehlike olarak komiinizm, kokii disarda/dis mihrakli
faaliyetler, inanglar, ideolojler, yayinlar vb., iktisat ve ticaret, kagakcilik ve
glimriikler, ulusal giimriik ve kapilar, sosyal giivenlik, serbest ticaret bolgeleri, liman
ve havaalanlari, ulusasir1 gocler, yurtdisina is¢i gocii, yurtdismma kacak gidisler,
yurtdisina giderek orada egitim, himaye, iyi niyet, tenbih vb. alan eskiya ve asiler,
yurtdisindaki Tiirkler, soydas, Tiirki Cumhuriyetler, serbest dis ticaret, sinir ticareti,
uluslarasi ulasim ve ticaret, fuarlar vb., Hac vb. diizenliligi olan yurtdis1 seyahatler,
pasaport ve giivenlik, uluslaras1 giivenlik ve istihbarat, ASALA meselesi, Ermeni
meselesi, Ermeni mezalimi, yurtdisindaki Tiirk imaj1, komsularla iyi iligkilerin tesisi,
etnik gruplar, cesitli milletlere ve halklara karsi tutumlar ve stereotipler, komsu
devletlerin elinde bulunan silahlar vb. ordu giicleri, Dogu sorunu, Giineydogu sorunu,
Kiirt meselesi gibi anahtar kavramlar altinda toplandigini goriiyoruz.

Kisaca, hi¢ bir calismanin sinirin kiiltiiriine dair bir tespit {izerinden yola
cikmadigini, ancak smirt olusturan gesitli 6geler iizerinden ¢esitli tespitler yapildiginm
sOylemek miimkiindiir. Bu 6geler de donemin popiiler kaliplarina gére degismekte ve
icerikleri de sosyal bilimlerin ilgilendigi diger alanlaridaki egilimlere benzer

egilimlerle ilerlemektedir. Her ne kadar Ozkan, ‘Bir sosyal bilim olarak cografyanim,
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vatani insa etme yolundaki rolii’nii tartisirken; °1920’lerin direnis merkezli
cografyasinin yerini, 30’larin askeri cografyasinin aldigimi, 40’larda da bu roliin,
mekanin ‘biiyilk gozalti’na doniistiiriilmesine yardim etmek’ oldugunu iddia etse
de(Ozkan, 2002); aslinda bir sosyal bilim alaninin, bir vatanin tahayyiiliindeki roliine
bunca paye vermek biraz abartili olabilir. Ancak daha Onemlisi, sosyal bilim
caligmalarinda genel olarak hemen her doneme damgasini vuran bazi egilimler
yaygin, popliler veya revagta olsalar da, ya da kalin hatlarla biitiin sosyal bilimlerin
benzer egilimler gecirdigi donemler ¢izilebilse de; sosyal bilimlerin bu evrelerini
kronolojik olarak aciklama hatasina diigmemek gerekir.

Tiirkiye’de sinirlara dair yapilan caligmalarda da, her donemde ulus-devlet
kategorileriyle tanimlanan ve merkez iktidar1 Onemseyen bir dizi sembolle
pekistirilmis smir ¢alismalarini gérmek miimkiindiir Ote yandan, 1960’lardan bu
yana yeni donem ¢alismalarinda ise, ¢atisma {izerinde yogunlasan devlet¢i ideolojik
perspektiflerle yiiklii ilk hukuki ve cografi modellerin bir yana atildigin1 goriiyoruz.
Bu donem c¢alismalari, devlet sorunlarini daha az dikkate alan ve sinirlarin sorunlari
ve sosyo- ekonomik yapilar lizerinde daha ¢ok duran ¢aligmalardir (Bagci, C., 2001).
Ancak bunlarin ¢ogu ne yazik ki hem ampirik temellere dayanmamaktadir hem de
stratejist bir bakisla yazilmistir. Karpat’in ¢aligmalar1 buna 6rnek sayilabilir (Karpat,
2001).

Ote yandan, Tiirkiye nin sinirlarina dair sosyolojik, politik arastirmalarin en
yogun kismi, etnik gruplar 6zellikle de Kiirtler iizerinedir. Bu ¢alismalarin en bastan
beri, siir iizerine olmaktan ziyade, sinir disinda olanla ilgili olmakla belirlendigi
goriiliir. Gerek milliyet¢i ¢aligmalarda gerek yeni donemin ‘Oteki’ne dair
caligmalarinda etnik mesele hep bir ‘mesele’ olarak ele alinirken; siir bu ‘mesele’nin
miitemmim ciiz’li olarak ig goriir. (6rnegin bkz. Aydin, 2002; Cizre, 2001; Kirisci ve
Winlow, 1997)

Sinir iizerine yapilmis ve eknisiteyle iligkilenen az sayida sanat ve edebiyat
eseri vardir. Bunlarin en ¢ok bilineni, Bekir Yildiz’in Kagak¢r Sahan adli 6ykiistidiir.
Oykii, “Calisma fermanlar: hiikiimetten miihiirlii kacak¢ilarin kulaklart ¢inlasin”
diyerek baslar. Kagak¢1 Sahan, yoksul, gecinmek i¢in‘karsi’dan sirtinda mal gotiiriip
getiren bir Kiirt koyliisiidiir ve bir gece mayimnli alandan gecemeyip Oliisiinli koye
getirdiklerinde jandarma korkusundan kimse ona sahip bile ¢ikamaz. Sinirin erkeksi
Ogelerle yiiceltildigi, agaliga, yoksulluga, askere (iktidarin temsilcisi) ve zulme karsi

tek karsi durus ama pasif bir durus olarak kacakciligin gosterildigi bir Oykiidiir
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Kagakg¢1 Sahan. Oykiiniin gectigi yer Giineydogu simiridir, zira Sahan malni Halep’te
satmistir. Bunun disinda kisilere, koyiin yerine ve etnik kimlige dair Gykiide
tanimlayict hi¢ bir 6ge yoktur. Ancak, bu oykiiniin gectigi kitabin adinin Giineydogu
Oykiileri olmasi, Sahan’in adi, konusmalardaki Kiirt aksan1 vb. dgeler, dykiideki
kisinin kimligine belli belirsiz atiflar yapar ama bu yolla ona bir etnisite imgesini
atfetmemizi kolaylastirir. Daha dogrusu Oykiiniin en onemli ozelligi, etnisite ve
kagake¢ilik arasindaki bagi, yoksulluk, yigitlik ve kacakcilik arasindaki bagi ve ek
olarak zuliim, devlet ve Kiirt olmakliga dair baglar1 biiyiik bir basariyla kurmasidir.
Bu nedenle de, “sinir ve Kiirt olmaklik ve bu nedenle ezilmeye, zuliim gérmeye sinir1
gecmenin yigitiligiyle direnme” metaforu, sinir anlatilarinin en belirgin 6gesidir.
Buldan, son donemlerde derledigi ¢alismasinda Ornegin, sinir ve onu tanimlayan
metaforlar1 etnisite iizerinden alabildigine cogaltmaktadir. “Sirtim1 Kiirdistan’in
burada parcalanmighiginin kara lekesi olan, beyaz badanayla boyanmis, dortkose
betondan yapilmis 71 no’lu smir tasina dayiyorum. “ (Buldan, 1998:16). ...”Sate
deresi ayn1 zamanda sahte sinir hatt1” (1998: s:17) “...zorla g¢izilen {i¢ devletin
sinirlarinin birlestigi Mezargedigine c¢ok yaklastigimi...” (1998:103 gibi ifadelerle
stirekli olarak milliyet ve vatan olusturuluyor. Bu vatanin olusumuda ise, dil, din ve
gelecek birligi gibi modernist temeller kullaniliyor. Ancak asil olarak ortak duygulara
sira geldiginde, baz1 metaforlar siirekli sinir ve sinir kiiltiirii tizerinden verilmektedir.
‘Dag’, ‘smir gecmek’ ‘izinsiz gegis’ ‘cok yliriimek’ ‘gerillanin yliriiyiisii’ gibi pek ¢cok
metafor, milli simgeleri olusturmak i¢in kullaniliyor. .

Bazi antropolojik, etnografik ve/ya sosyolojik incelemeler igerisinde sinira
deginen en yakin ornekler olabilecek diger etnik grup ¢aligmalarindaysa ¢ogunlukla
sinir, ya etnik grubun kars1 devletle iliskisinde engelleyici bir 6ge olarak ele alinir ya
da Kiirt olmanin, smir illerinden olmanin kagakg¢ilik yapmakla iligkisi basit gerekirci
bir nedensellikle tartigihir. Ornegin, Yegen, ulusal olmayan bir iktisadi alanm
(Osmanli Imparatorlugu) yerine ii¢ farkli ulusal biitiiniin (Tiirkiye, Suriye ve Irak)
gecmesiyle Kiirdistan olarak adlandirilan bolgenin pargalanmis oldugunu, ve boylece
Kiirtler arasindaki iletisimin kalktigin1 belirterek; bunun sonucunda Kiirtleri
birbirinden ayiran ulusal sinirlarin Kiirtler arasindaki iktisadi etkinlige yol ac¢tigini
sOyliiyor (Yegen, 1996). ‘Cumhuriyetle beraber sinirlar ¢izilirken, siyaseten ve
stratejik olarak hareket edildigi ve beseri iliskilerin dikkate alinmadigina’ dair, bilinen
en yaygin ve en revagta olan sOylem de budur. Buna gore bu ii¢ iilkenin ortak

siirinda, li¢ kiimenin kesisme bdlgesi olarak Kiirt etnisitesi bulunur ve kendileri
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homojen ve milliyetcilikle tanimlanmis her {i¢ devlette de benzer konumlarindan
dolayr (bagimlilik, somiirgelesme, yoksulluk ve/ya yoksullatirma, feodal iliskilerin
baskinligi, modernist yatirimlarin azlig1 ve/ya dogrudan ayrimcilik vb.) Kiirtler siniri
gecme gayreti igindedirler. Zira ‘karsi’ tarafta hep akrabalar vardir ve bu meselenin
bir iktisadi arka plani vardir ki o da, smir eyleminin, ge¢inmek amacglh kacakgilikla
birlikte yiiriitiilmesidir.

Buna en uygun agiklamalardan birisi Besik¢i’nin ¢aligmasindadir. Besikei,
“Sinir boylarinda mallarin ayni miibadelesinden s6z eder ve siyasal sinir kavraminin
kagit lizerinde kaldigim1 s6ylemektedir. Buna gore, sinir 6tesi takas mallarda ticari bir
amagctan soz edilemez (Besikgi, 1992: 206). Benzer olarak Bozarslan, , 4011 ve 50l
yillar1 kastetderek, ‘Son yirmi yil boyunca (kurulustan sonraki onbes yili takiben)
isyan, hatta Kiirt ulusguluguyla ilgili bir belirti bile goriilmedi. Bununla birlikte, kirsal
kesimlerde muhalefet sivil direnis bi¢iminde devam etti. Nitekim glimriik kacake¢iligi,
medrese ya da ‘dinsiz rejim’in dayattig1 uygulamalarin reddedilmesi, bu muhalefetin
halk arasinda yayildigin1 gosteren isaretlerdi” diyor (Bozarslan, 1994: 101) Bunu,
Irak’taki Fayli Kiirtleri iizerinde ¢alisan Morad, sdyle diizeltiyor: “Simdiki halde Kiirt
sourunun en olumsuz yonii, bolge hiikiimetlerinin Kiirtliik ile sinir giivenligi gibi iki
ayr1 konuyu birbiriyle karigtirmalaridir. .. Tirkiye’nin Kiirt isyaninin oncelikle bir
‘Siir giivenligi’ meseles1 olarak gérmesi tatmin edici degildir” (Morad, 1994: 137)

Smirdaki yerlere dair yapilmis antropolojik ¢alismalarda dahi, smnir
cogunlukla, diger toplumsal yap1 degiskenlerinden birisi, daha 6tesi, tamamlayict bir
yardimc1 faktdr gibi ele alinir. Yalgm-Heckmann, Omeranlar iizerine yaptigi
caligmasinda, Hakkari’nin toplumsal arka planinda ‘smir’in 6nemli bir rol aldigim
vurguluyor ve sinir koylerinin bolgedeki askeri kuvvetlerle iliskilerinin sorunlu
olduguna dikkati c¢ekiyor (Yalgin-Heckmann, 2002: 29) Ciinkii gegimlerini biiyiik
oOl¢tide sinir 6tesi hayvan ticaretiyle saglamaktadirlar ve askeri kuvvetlerin sayilarmin
artmasi, ticaretin sekteye ugramasma yol agmakta, maliyetleri yiikseltip satisi
diisiirmektedir. Hakkarinin simirda bulunmasmin yol actigi ikinci meseleyi Yal¢in-
Heckmann, Hakkari’nin Irak’tan gelen siyasi ve askeri etkilere agik kalmasi olarak
gosterir. Smirdan gelen milliyetgi veya siginmact gruplarin, Hakkari’de yarattigi
etkiler, kismen sinir {izerinden tarif edilmektedir. (2002:30) Sinira dair bir baska bilgi
de, sehirdeki iktisadi hayatin kagak mallarla iliskisi iizerindendir: ‘Van-iran transit
yolunun bu kadar siki denetlenmedigi giinlerde sehirdeki pazarlarda, tezgah altindan

cok sayida elektronik esyanin satiliyor ve yiiksek fiyatlarla alict bulunuyordu’
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(2002:106). Benzer olarak, yine bir ciimleyle, niifustaki son yirmi yildaki hizli artisin
(1960-1980) nedeni, olarak, Van-iran transit yolunun smr ticaretini canlandirma
etkisine dikkat cekiliyor (2002:106). Iktisadi sistemlere dair c¢dziimlemeler ve

3

tartismalar kisminin sonunda, hayvanciligin ‘... sinir ticaretinin ‘yasal’ olmayan bir
cercevede yapildigr belirtilerek, sinirda olmanin sonucu siyaseten Tirkiyeye tam
entegre olunamamis olmasinin bir sonucu olarak, kacakciligin 6zellikle hayvan
kacakgiliginin gelistigi, (bir diger nedeni de sinir Gtesi satisin daha fazla para
getirmesidir(2002: 251) belirtilir. Buna gore, ‘Bolgenin esitsiz entegrasyonu (idari ve
askeri bakimlardan daha entegre, ancak ekonomik ve yerel siyasi siiregler bakimindan
daha az entegre) olmasi, yari gdcer hayvancilik organizasyonunu da, i¢ ve dis
karaborsalara gore ayarlanir bir hale getirmektedir’ (2002:130). Keza, niifusun
hareketlerinde de cesitli goclere 6rnek olarak Hakkari’ye disardan gelip yerlesenler
arasinda sinir Otesi gelislerden sdzedilmemektedir. Bu kisimda sadece 1988’deki
miilteci akini1 ¢ok ksaca ve niifus hareketleri iginde sadece iceriye gogler verilmistir
(2002:107) Yal¢in-Hecmann, kagakgilik ve sinirda yasamanin kiiltiirel etkisiyle ilgili
olarak ¢oziimlelemelerini iktisadi sistemin i¢inden yapmaktadir. Buna gore Besikci ve
Erdost’u izleyerek, kagak¢iligin dlgek, organize olup olmama ve malin cinsine gore
degerlendirilmesi gerektigini bildiriyor (2002: 128) Hakkari’'nin sinir Gtesi
iligkilerinde kagake¢iligin yasal olan ve olmayan bir tir gilimriklemeyle
yiriitildigiini, kiiciik capli kagak ve hayvan ve tarim mali satisinda karsiyla iliskileri
diizenleyen asil unsurun, akrabalik degil ticari ¢ikarlar oldugunu, dolayisiyla agiret
akrabalik ve aile sisteminin sinirin disina yapilan ticaretin asil belirleyicisi olmadigini
belirtiyor. (2002: 127) Sinirdaki denetimlerin esas olarak kagak¢iligin sona
erdirilmesiyle degil, aksine iki taraftaki smir gorevlilerinin yozlasarak, riigvetin
yayginlagmasiyla  sonuglandigimi  belirtiyor  (2002:127).  Yal¢in-Heckmann,
caligmasinda sinir1 bir miitemmim ciiz olarak aliyor ve zaman icinde degisen aile,
akrabalik iligkileri vb.lizerinden bir sinir analizine girismek yerine, diger
sosyologlarin ve antropologlarin yaptigi gibi, sinir1 yardimcr bir degisken olarak
betimliyor.

Siirin kendine has bir sosyal yap1 olusturabilecegine dair, belli belirsiz de
olsa en fazla c¢oOziimlemeyi yapan, Erdost’tur. Erdost, 1968’deki Semdinli
caligmasinda kacakeilik iizerinden smir Otesinin hayati onemine daha dikkatle ve
ayrintili olarak deginmektedir. Erdost’un bakisi, Marksist bir ¢oziimlemeyle, iiretim

iliskileri ve bunun getirdigi list yapisal meselelerin i¢inde sinirin yerinin vurgulanmasi
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olarak Ozetlenebilir. Yine de bu bakis agisinda 6zcii bir ¢oziimleme goriilmez, aksine
pazarin azgelismislik ekonomisine ait ara ¢oziimlerini sinir lizerinden nasil {irettigini
gostermeye calismasi ilgingtir. Erdost, {iretilen tarimsal malin 1968’deki miktar1 ve
nitelikleri iizerine bilgiler verdikten sonra, gelen ve giden mallarin hangilerinin kapal
ekonomiye ait mallar oldugunu vurguluyor. Ancak yine de, Ornegin Semdinli
pazarinda halkin elindeki iirliniin satilmadigin1 sadece alindigni sdylemesi ¢ok
onemlidir (1993: 214) Zira kdyliiniin elindeki mali, yani ¢ok kiymetli olan tiitiinlinii
alabilecek olan sadece Iranli tiiccar veya Tiirkiye devletidir. Bu malin pazarligi da
Tiirkiye Cumhuriyeti ile Iranli tiiccar arasinda goziikmektedir. Koyliiniin bu
pazarligin uluslaras1 bir rekabet icinde oldugunu tespit etmesi olmasi Onemlidir.
Bunun karsiliginda alinan malar ise, evin kislik ihtiyaglaridir (un, tuz, seker, lastik).
Sinir ticaretini destekleyen bir diger unsurun, yol ve cografi zorluklar1 agsabilmek i¢in
yetersiz kalan yatirimlar oldugunu belirtiyor Erdost (19913:296). Hangi malin hangi
iilkeye satildigini belirtmemis. Sadece iran ve Irak adi veriyor (1993: 214). Boylesi
bir ihtiya¢ ekonomisinin karsiliginda, ticaret yapilan kisiler tiiccar ve devlettir. Asiret
ve akrabalar degil.

Smirin  Semdinli’ye, yukarnidaki iktisadi iligkilerin tarifi sonucunda
gelistirilmis olan bir diger etkisinden yani siyaseten etkiinden sdyle soz ediliyor:
“Herki’ye dogru gidiyorduk.parmaklarini uzatip gosteriyorlur, ‘Iste smir su deredir.
Derenin karsisindaki evler Irak’tir. bu evler bizimdir. Tiirkiye’dir’...Semdinli sinir
kdylerinde ii¢ ¢esit dava. Ug davaci da Semdinli’ye gelmiyor. Barzan’a Seyh Ahmet’e
gidiyor” ((1993:219) Erdost sinirlar arasinda ¢ikan anlagsmazliklarin hallinde, agalik
sisteminin siirmesinin nedenleri arasinda, sinirin boldiigli sosyal yapilardan ziyade,
yapisal olarak varligini siirdiiren feodalitenin sinir sayesinde ayakta kalmasin
gostermektedir. Sadece bu ¢odziimlemede, sinir1 basli basina bir sosyal formasyon,
kendi kurallarimi olusturan bir yap1 olarak ele alacagini umdugumuz ¢dziimlemeyi
daha ileri gotiirmeyerek; zaten davanin Tiirkiye tarafinda kalmis olsa dahi,
mahkemeye gidip gelmenin fiziki zorluklar1 nedeniyle, anlagmazliklarin mahkeme
Oniine gelemeyecegini soyler. Boylece de siyaseten bir ¢oziimlemeye donerek
basladig1 halkay1 tamamlamaktadir (1993: 219).

Erdost’un sinir ve Semdinli arasindaki diyalektik iligkiyi tanimlamasinda, iki
husus diisiindiiriiclidiir: birincisi Erdost’un kacak olarak getirilen malin sadece kapali
i¢ pazar ekonomisi {lizerinden yiiriidiigline dair kapali veya yetersiz imasi. Sinir ve

Semdinli’nin ticaret iliskilerinde, 1968’de nasil bir ulusal-ulusasir1 pazarin islemekte
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oldugunu ¢ok sezememis oldugunu sdylemeliyiz. Ornegin, gelen mallar arasinda
saydig1 elektronik esya, kako, Cin ve Japon esyalari, ipek hali vb. mali kimlerin
aldigim belirtmemesi. ikincisi de yerel halkin smir iizerinden gelistirdigi kiiltiirii
sadece belli belirsiz sezebilmesi ve iizerinde durmamasi. Ornegin, sinirda kagak
yakalanmig olan koyunlarin Tekel tarafindan tekrar satilmasma karsi, islamiyetin
icinden ancak ortak kiiltiire dair bir tepki gosteren bir kadinin sdzleri yorumsuz olarak
ve tek bagina verilip birakilmis. (1993: 214) Oysa, bu sozler “Tekel’in sattig1 eti eve
sokma, kaplar1 daha yeni kalaylattik” (1993:214), aslinda sinira dair bir kiiltiiriin
oldugunun en iyi gostergeleri olarak izlenebilirdi. Bunun yerine Erdost, ATUT
tartigmalarin1  gliglendirmeye yonelik bir ¢oziimlemeyle, sinir Otesi iliskileri ara
donem/ carpik kapitalist iliskilerin agalik ve feodaliteyle birlikte ilerlemekte olmas1’
gibi bir yorumu yeglemektedir.

Smirin patronaj iligkilerini nasil diyalektik olarak etkiledigine dair en acik
tartigmay1 yine von Bruinessen’de buluyoruz. Von Bruinessen ‘Aga, Seyh, Devlet’
adli calismasinda, sirt kacakeiliginin Gilineydogu ve Dogu’da patronaoj iliskilerini ve
feodal iligkileri doniistiirmede onemli bir gorevi oldugunu soyler (1992: 232-33).
“Sinirlarin belirlenmesiyle birlikte yeni bir meslek tiiredi: kagak¢ilik. Bu sonug ve
genel issizlik sorunu kagakciligl, Kiirt ekonomisinin dayanaklarindan biri yapt.
Kacak¢iigin -~ Kiirdistan’mm  ‘ulusal  geliri'ne  yaptig1  katkiy1  hesaplamak
imkansizdir. ..Baslangigta kacak¢iligin asiret baglarmi c¢oziicii bir etki yaptigi
goriilmektedir. Bu bireysel olarak siirdiiriilebilecek bir meslekti ve asiratliyi agiret
agalarina daha az bagimlilastirtyordu. Ancak bu durum degigmistir. Artan kontrol,
siirlarin yasal olmayan yollardan agilmasini giiglestirmistir; Suriye Tiirkiye sinir
boylarinda mayin tarlalar1 vardir. Sinir1 agma konusunda uzmanlagmis bir grup vardir.
Fakat kacake¢ilik c¢ogunlukla (istisnasiz biitiin biliylik c¢apli kagake¢ilik) smir
gorevlilerine verilen riigvetle kolaylagtirilmaktadir. Bu durum riigvet yedirmenin
yollarini bilen iki ayr1 kesimin ekonomik ve politik giiciinii yeniledi: Eski agalar ve
yeni girigsimcilerin...siradan kagakeilar bunlarin kacakegilari durumuna geldiler. Yeni
bir himaye sistemine baglandilar” der(1992: 233). Agalik ile sivil ve askeri yetkililer
arasinda kurulan iliskideybse, Bruinessen, agalik sisteminin tayinle gelenleri
baskilamas1 sonucunda olustugunu sdyliiyor. Bdylece, sivil ve askeri erkanin agalik
sisteminin, agiret yapisinin i¢inde yer alamis geleneksel iligkilerdeki bu kisilerin
ellerini gliclendirmis; yetkilerinin artmasiyla sonuclanmustir. “Kagakgilik, cesareti

olan herkesin katilabilecegi bir is haline geldi ve bolgede yasayan pek c¢ok kisiye ek
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gelir sagladi. .. Sinirin korunmasiin karini ellerinde tutanlarin reisler oldugunu
vurgulayarak, ‘Bunlar kiiciik bir pay karsihiginda bu karli faaliyeti ellrinde
tutyorlardi” diyor. (Bruinessen, 1994: 49). Burada da Bruinessen, hangi donemlerde
hangi kacakeilik faaliyetlerinin yapildigi, kimlerin ya da hangi sosyal yapilarin bu

faaliyetten zengin olduguna dair fazla bir bilgi vermiyor.

Ozetle, Tiirkiye’de Sosyolojik ve Antropolojik calismalar igerisinde, smirin bir
kiitiirel 6ge olarak tek basina bagimsiz degisken olarak ele aindig1 bir calisma heniiz
gerceklesmemistir. Bu ¢alismanin  hedefi, siir1t bir miitemmim ciliz, diger
degiskenlerin yanisira bir kontrol degiskeni veya etisitenin bir bagimsiz parasi veya
etnisitenin belirledigi bir ‘mesele’ olarak ele alan ¢aligsmalarin aksine, sinirin bagimsiz

bir degisken olarak diger degiskenleri ne kadar etkiledigine bakmaktir.

B. TEMEL SAYILTILAR ve VARSAYIMLAR

Yukarida sadece sikistirilarak siralanmis olan ancak her birisi donemsel
calisma egilimlerini vermekte olan c¢alismalarin 1s18inda, bu calisma igin temel
varsayimlar1 belirlemek iizere harekete gectik. Yukarida sayilan, elestirilen ve ele
alman baslica ogeler, diger bir deyisle bu calismanin varsayimlarinin temelini

olusturan sayiltilar sdyle siralanabilir:

(13) Sinurlar, siyasi bir alandir. Iki devletin en ug noktalaridir.

(14) Smuarlar siyasi birer alan olmakla kalmayip, uluslarin da en ug¢ noktalari
olabilirler. Ancak, olmayabilirler de. Bir ulusun sinirlar1 diasporik olarak
kendi sinirlar1 6tesine gidebilir.

(15) Smirlar hem bir kurumlar hem de siireclerdir ve bu paylasilan alanlarin
uluslarasi sistemlerde ve ayni1 zamanda siyasi siire¢lerde dnemli bir giicii
vardir.

(16)Sinirlar birer siyasi alan olmakla kalmayip ayni zamanda birer sosyal
alanlardir. Sosyal olarak geg¢igli alanlar olabildikleri gibi, birer havuz
olarak da gorev gorebilirler. Ancak bu durumda da, her sinirin gecisli ya
da her smirin birikimli oldugu sdylenemez. Bazi sinirlar gegissiz ve

bazen simirlar gegissiz de olabilirler.
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(17) Sintrlar, ulusal kimligin hem gostergeleri hem de failleridir. Bu
kimliklerin de sosyal, iktisadi ve siyasal iliskilerin dinamik alanlar1
olarak, uglarin yaratilmasinda merkezi bir yeri vardir. Boylece de uglar
birer stiregtir.

(18) Sinirlar eninde sonunda birer kiiltiirel 6gedir. Bu anlamda siireglerdir de.
Bu gecislilik ve degisme, kronolojik olarak giicler dengesinin sirayla
egemenlik kurmasiyla degil ama diakronik olarak mevcuttur.

(19) Smir i¢indeki her kiiltiirel 6ge, eninde sonunda birer giictiir ve digerleriyle
etkilesim i¢inde bir aktdr olabilir. Bu kiiltiirel 6geler, etnik gruplar olabilir
ama olmayabilir de.

(20) Etnisite ve/ya etnik gruplarin sinir iizerindeki etkileri, degisimin tek
aktorleri ve tek gercek aktorleri degildir.

(21) Sinirlardaki degismeler basit nedensel kaliplarla ve 6zcii de agiklamalarla

yorumlanamaz.

Bu ¢alismanin varsayimlari:

Bu calismada, kiiltiiriin, iktisadi sistemler icin nasil diyalektik bir roli
olabildigini, yapisalci olmayan bir bigcimde gostermeye calisacagim. Kiiltiir ve iktisadi
sistemler arasindaki iliskiye dair tartismalarin icerigi de hacmi de; kiiresel kapitalizm
ve onun tartismalariyla birlikte degisti. Wolf, "Kiiltiir nosyonunu, toplumsal siirecten
kopuk ve onu etkilemeyen ekonomik iligkilerin tamamiyla belirledigi bir inanglar,
nesneler ve pratikler alan1 ve denizi olarak kullanmak; kiiltiiriin temsili dogasini ya da
ideoloji  ve toplumsal iligkiler baglamindaki kurucu roliinii farketmeyi
beceremeyenlerin isidir" diyor (Wolf, 1998:209). Burada, Wolf'tan ilham alarak; kimi
zaman kuram ve yorumun, kaynaklar1 anlamaya yarayan kategorilere ickin kalmasini
da goze alarak (Tapper, 2004: 18), yani betimsel ve ¢ozliimsel kategorileri One
cikartmaya c¢alisarak; ancak yine de antropolojinin eninde sonunda bir karsilastirma
bilimi oldugunu da kabul ederek hareket edecegim.

Sinirlart inceleyen bu calisma da; diger sinir kiiltiirii calismalarinda oldugu
gibi, ulus iizerinedir. Sinir kiiltiirii, Stnir’in kiiltiirli izerine ¢aligmalarin, vatan ve ulus
siirlari, devlet sinirlart ve sosyal yapinin olusumu vb. meselelerden azade kalmasi
olanaksiz goziikmektedir. Ancak, Sosyoloji ve Antropoloji literatiiriiniin gdsterdigi

gibi; bir ¢aligsmanin ,bunlara ek olarak vatandaslik ile ilerleyen bir ¢aligmanin mutlaka
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politik sosyoloji i¢inde yer almasi yoniindeki son donemin revagta olan egilimlerine
burada uymayacagim. Aksine, daha arkaik goriilen bir yontemi; birikim rejimlerini ve
artiga el koymanin kanallarini izleyerek, sinirin kendi basina bir degisken olarak nasil
ve hangi sistemleri dontiistiirdiigiinii gérmeye ve gostermeye c¢alisacagim. Bu
kanallarin isleyis ve aciga c¢ikma bicimlerini, simgeler ve devletin cesitli
goriiniimlerinin metaforik anlamlarin1 da sinir1 odak alan bir ¢calisma esliginde ortaya
koymaya calisacagim.

Diger bir deyisle ve 0Ozetle, bu arastirma, 1928-2002 yillar1 arasinda

Tirkiye'nin Suriye ve Irak ve Iran sinirlarinda sosyal ve sinifsal yapilarin sinir

nedeniyle, smir sayesinde ve sinirla beraber nasil degisip doniistiiglinii
incelemektedir.

Bu caligmanin varsayimlarini iki grupta toplamak miimkiin.

1) IKTISADI BiR DONUSTURUCU OLARAK SINIR:

e  Sinir, ulusal bir se¢im halidir. Ulusal kimligin se¢imi, yerel oldugu kadar
yerel iistii ¢ikarlar anlaminda da anlasilmalidir.

* Sinir, icerdigi iktisadi potaniyel nedeniyle, baslt basina bir doniistiirticiidiir.

* Etnisite, smirin tek ve tek gergek belirteci degildir. Ancak etnisiteye
donemsel olarak vurgu yapilmasi da simir kiiltiirliniin degismekte oldugunu
gosterir.

e Her sinir, igerisi ve disarisiyla etkilesimi agisindan tarihsel olarak diger
sinirlardan farklidir. Bunu belirleyen stiregteki degiskenler ¢cokludur ve bu
durum siire¢ i¢inde sinirin kiiltiiriiniin olusmasina katkida bulunur.

* Her sinir, yerel, ulusal ve ulusiistii sebekelerin bir bilesenidir.

* Sinir, ekonomik olarak artik yaratan bir unsurdur. Bu arti§i olusturan
sadece yerel ve ulusal degil uluslaras1 baglantilardir da.

* Smirdaki artiga el koyma bigimleri, sinira 6zgii ara donemler ve bazi
sosyal tipler ve sosyal kategoriler-de-yaratabilir.

e Smir iktisadi birikimine el koyma, smirdan faydalanma ve simirda
engellenme bigimleri, her smir i¢in miktar, organizasyon ve nitelik

bakimindan onu biricik yapar.
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Her bir sinirin kendi kiiltiirel dinamikleri, onun igerdigi smiflar itibariyle
merkezi devletle iliskilerini, merkezin iktisadi ve siyast doniigiim
donemlerine tabi kilar. Boylece devletin ortak sinir siyasetine dair bir
birikimi olusturur.

Sinir, ondan faydalalanan ve etkilenenlerin olusturdugu bir ara bolgeyi de
kapsar. Bu sanildiginin aksine bir gegis bolgesi degil, aksine sinirdan
etkilenen iktisadi/ cografi bolgeyle tanimlanan bir dizi iktisadi ve politik
antropolojik agdir.

Sinir tanimlayan bir diger 6ge de sinirin agiklari, glimriiklii gecislerin izinli

diizenekleri olan kapilardir.

2)POLITIK BiR KULTUR OLARAK SINIR:

Sinirin kiiltiirii olusurken her bir 6ge, birbiriyle donemsel olmayan ve 6zcii
de olmayan iligkisel bir bag gelistirir.

Bu bag sadece iktisadi olarak aciklanabilecek bir bag degildir. Bu
asamadan itibaren artik sinir politik bir kiiltiirdiir.

Bu kiiltiiriin 6geleri, devletin iktidarinin edilgen birer uygulayicisi degildir;
aksine merkezle beraber smirin kiiltiirii de degisir ve bu degisim de
diyalektik bir iligkidir. Sinir kiiltiiriiniin i¢indeki her bir 68e, sinirin sadece
merkez tarafindan bi¢imlendirmesiyle olusan bir kiiltiir degildir; fakat ayni
zamanda merkezi de etkileyen diyalektik bir iligkidir.

Tirkiye sinirlari, birbirlerinden ¢ok farkli olsalar da, baslangi¢ noktasina
hassas baglilikla olusturulmustur.

Smur kiiltiirii, sinirda yasayanlara has bir ‘sinir vatandas1’ tipi yaratmustir.
Bu tip i¢ bolge vatandasindan sinir1 kullanma ve sinirda yasama agisindan
da farklidir.

Smir kiltiirii, sadee devletin vatandast bic¢imlendirirken kullandigi
simgeler, semboller biitiinli degildir. Siiregte olugmus, karsilikli bir tiir

araytiz’diir.
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C. SURIYE, IRAK VE IRAN SINIRLARI TARIHI

Tiirkiye'nin smirlart konusulurken, siirlarimizin Misak-1 Milli ile ¢izildigi
oncelikle bildirilir. Bunun neredeyse hi¢ degismedigi de eklenir. Misak-i Milli,
siirlarla ilgili hitkkiimlerde {i¢ sinir1 ¢iziyordu (Budak, 2002:167-78):

*  Giiney sinir1 (Irak ve Suriye sinir1)
* Elviye-i Selase (Kars, Ardahan, Batum)
* Bati Trakya smur1

Cumbhuriyet tarihi aragtirmacilar1 arasinda, alternatif tarihlerin aragtirma

alaninda en fazla yer almaya gayret edenler de dahil olmak iizere; sinirlarimizin 75
yildir neredeyse sabit kaldigi belirtilir. Zurcher, 0rnegin, cizilen bu c¢ergeveden
giiniimiize gelinceye kadar, sadece iki sapma oldugunu belirtir: 1920'de Ermenistan
simirindaki degismeler ve 1939'da Hatay'in Tiirkiye'ye katilmasi. Bunun disinda
sinirlarin degismedigi kanis1 ortaktir (Zurcher, 1999:53). Bu kaninin, daha genel
olarak kamuoyuna da yansitilmis, iki temel sayiltisi vardir: Sinirlarimiz Kurtulus
Savast'yla ¢izilmistir ve o glinden bu yana da hi¢ degismemistir.
Sinirlarla ilgili konusuldugunda, bu iki sayiltiya ek olarak birka¢ varsayimsal zemin
daha vardir. Tiirkiye Cumhuriyeti icin, siyasetcisi ve kamoyunu yonlendiren cesitli
merkezlerin goziinde, sinirlarla etnisitenin mutlak bir iliskisi vardir. Buna gore
Bulgaristan smir1 da, Yunanistan sinir1 da, Iran, Rusya, Irak ve Suriye sinirlarimiz da
kesinlikle etniklikle ilgili bir sorunun pengesindedir ve biitiin sinirlarimiz hakkinda
konusuldugunda, aslinda etnik mesele hakkinda konusulmaktadir. Buna ek olarak;
smnirimiza komsu gelenlerin mutlaka bizleri bolmek isteyen diismanlarimiz oldugu,
Tiirkiye'nin kendisine diisman olan devletlerle ¢evrili oldugu varsayimi da vardir.
Buna gore, cevremizdeki devletlerin, rejimleri, niifuslari, siyasetleri, bilesenleri,
hedefleri vb. hemen hi¢ bir donemde ayn1 kalmamis hep degismis olmasina ragmen;
nedense en sabit siyasetleri, Tiirkiye'ye diisman olmaktir. Tiim bu varsayimlarin bir
sonucu olarak sinira hep kayiplar ve kazanglar yoniinden bakilmaktadir.

Bunlardan bagka, sinira dair bir baska sayiltimiz da sinirlara dair konugmalarin
sadece Tirkliik meseleleriyle ilgili ya da Osmanli smirlaryla ilgili olarak
cergevelenmesidir. Kamuoyunun goziinde ve hatta siyasetgilerin ve devlet ricalinin
nezdinde de, Suriye sinir1 sadece Hatay meselesiyle, Irak sinirinin Musul ve Kerkiik'le

esdegerdir. Baska sehirler yok mudur? Suriye'yle sinirdas baska sehirler, Irak'la
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dipdibe kasabalar, kdyler yok mudur? Bu kasabalar, koyler, sehirler kendi siirlarini
ne zamanlarda ¢izdiler? Suriye Irak ve Iran smirlarinmn ¢izilme ve onaylanma
stireclerine kisaca bir géz atmak dahi, bu siirecin sanildig1 kadar duragan ve istikrarli

olmadigini1 géstermeye yeter.

Suriye Sinir::

Ankara, Fransa'yla 20 Ekim 1921'de Ankara Antlasmasi'mi imzalamis ve
Suriye sinirint ¢izmistir. Bu antlagsmayla, Bagdat demiryolu gilizergahi smir kabul
edilmis, Iskenderun sancagi Suriye'ye birakilmistir. Cobanbey-Nusaybin demiryolu
hattt Tiirkiye topraklarinda kalmistir. Antlasmanin 8. Maddesi, sinir ¢izgisini
Iskenderun Koérfezi'nden baslatir, sinir ¢izgisi buradan Meydan-1 Ekbez'e dogru,
oradan da Cobanbeyi Istasyonu'ndan demiryoluyla birleserek Nusaybin'e kadar
gidecektir (Erciyes, 2004:70). Ankara Antlagmasi sinirin her iki yaninda kalmis olan
yar1 gogebelerin, her iki tarafta da toprak miilkiyeti edinebileceklerini belirtmekteydi.
Ankara Antlagmasi, Halep'ten vazgecildigini de gosteriyordu. Boylece Ornegin
gecmiste Halep'e ¢cok yakin olmasi yiiziinden gelisemeyen Antep, bu yeni sinirin
nimetlerini en fazla toplayan sehir olurken, Kilis gozden diismiistiir (Bayraktar,
H.,2001:115-21).

Ancak, Tiirkiye'nin, Suriye sinirina dair kaygilar1 devam etmistir. Nitekim, 16
Temmuz 1922 tarihli belgenin baghg: "itilaf geregince Nusaybin ve Cizre arasindaki
hudut kisminin iki tarafin Tahdid-i Hudud komisyonlarinca tespiti ve harita iizerinde
imza altina alinmasi lizerine" dir (BDA, say1: 1662, Dosya no: 418-4).

Glimriik sorununa gelince, 15 Haziran 1923 (1338) "Suriye ile yapilacak
Glimriik itilafnamesi hakkinda Heyeti Vekile karar1" baslikli belge(TBMMGCZ, III:
421), simdiye 151k tutacak pek ¢ok malumat vermektedir. Meclis goriismelerinde,
ikinci celsede soz alan Hiiseyin Fehmi Bey (Maliye Vekili) 'Bir giimriik sisteminin
tesisinin llizumundan' bahisle; ticarete konu olacak olan mamul mallar, transit gecisler
ve en Onemlisi de tren hattiyla ilgili goriis bildirir. Payas Istasyonu'nun Tiirkiye
siirlari i¢inde kalmasimi gerekli gordiigiinii belirtir. Glimriik tarifesiyle ilgili olarak
da, "Ciinkii bizden onlara ¢ok gider, onlardan bize ¢ok az gelir.. Bizden onlara giden
coktur, onlardan bize gelen gayet azdir. Kereste bizden gider..." diyerek, mamul
mallarin glimriige tabi tutulmasinin zorunlulugunu vurgular. Meclisin asil tartistigi

husus, giimrilk mukavelesinin kiminle imza edilecegidir. Her ne kadar, Hiiseyin
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Fehmi Bey, 'Karsimizda bir Suriye Hiikiimeti taniyoruz ve Suriye namima muamele
yapiyor" dese de Meclis bu konuda ikna olmamakta, Suriye adina hareket eden
Fransa'yla ilgili ciddi endiseleri oldugunu dile getirmektedir. Smirdaki iki nokta,
giimriik miizakerelerinin baslamasinda engel olusturmaktadir: Konuyla ilgili olarak
Hiiseyin Fehmi Bey, "Mesela Kilis kasabasinin hemen bes kilometre cenubundan
gecen bir hat o memleketi adeta meflug hale getirmistir. Orada Keru daginda beylik
bir nokta vardir ki, bizim bunu elde etmemekligimiz ileride bizim i¢in biiyiik bir gaile
acabilir" diyerek kaygilarini dile getirmekteydi. Fransizlarin tren yolu, giimriikk ve
sinir hatti tizerine sozcii olarak atadiklar1 General Garo; konuyla ilgili tam yetkili
goriinmektedir. Yine de Meclis'in esas odaklandigi konu, giimriik sorununun ilk bes
sene i¢in hallinin mecburiyetine dairdir.

Mesele coziilememis, Suriye siniriin belirlenmesi i¢in goriismeler, cesitli
vesilelerle Meclis'in glindemine gelmeye devam etmistir. 1926 yilindaki bir diger
belge, (DA4526 Dosya no) "Suriye Tahdid-i Hudud Komisyonumuzca
diizenlenmesine gerek goriilen harita igin tesekkiil ettirilecek muhtelif bir heyete,
Hiikiimetimizce ii¢ yetkilinin tayini" tizerinedir. 18 Mayis 1927'deki 438121 dosya
no'lu belge, "Suriye sinirindan pasaportsuz gecildigi ve giivenligi ihlal edecek sekilde
silah kagak¢ilig1 vb. yapildigina dair Halep Konsoloslugunun Raporu"dur. 18 Agustos
1927 tarihli ve 1198 dosya no'lu belge, "Maresal Fevzi Pasa'nin Fransizlarin
Nusaybin-El-Cezire smirma ilk defa kuvvet getirdigi ve buralarda garnizon insa
etmeye basladiklarina dair istihbarat" raporudur. 24 Haziran 1928'deki 96B69 sayili
dosyaya kayda giren belge, "Suriye sinirindaki asiretlerin saldir1 hazirligi iginde
olduklarmi"; 30 Nisan 1929 tarihindeki "Fransizlarin Nusaybin'in dogusundaki
Mahmukiye karakolundan gegis izni vermedikleri"ni (Dosya no: 438181); 14 Mayis
1929 tarihli olansa "Suriye'deki eskiyanin sinir1 gegerek bir erimizi sehit ettiklerini
(Dosya no: 106586) bildirir. Nihayet 29 Aralik 1929 tarihli belge (Dosya no: 3325)
"Suriye hududunun Nusaybin-Cizre arasini yerinde belirleyecek komisyona yapilacak
atamalarla, verilecek gilindeliklerin tespiti" hakkindadir.

1928'de Tiirkiye-Fransa-Suriye iligkilerinde en Onemli problem; Bagdat
Demiryolu'nun bir kismint olusturan, Yenice, Adana Fevzi Pasa Nusaybin hattiyla
ilgili uyusmazlikti: Bagdat Demiryolu'nun bir hatti iskenderun ve Mardin'e ulasiyor,
dahast Nusaybin'in de ilerisine gidiyordu. Bu hat 1928'de Fransizlarin
denetimindeydi. 1932'de yeni bir anlagsma ile diizenlemeler yapildi. 1932'deki bu

anlagsma Tiirkiye'ye Fevzi Pasa hattinin giivencesini veriyor ve devlet idaresine
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aliyordu. 1932'de hat ve ticaretin 6nemi ile baslayan Tiirkiye, Fransa gerginligi; 27
Ekim 1932'de kismi bir protokol ile yatigmis goriiniiyordu. Buna gdre Suriye'deki
Tiirkiye mallart ile Tirkiye'deki Suriye mallarimi ilgilendiren ve Bagdat
Demiryolu'nun Suriye'yle birlesmesi karara baglaniyor; karsilikla mal miibadelesi i¢in
tazminatlar ve c¢esitli kabilelerin iskani tiizerinde anlasmaya variliyordu. Ancak
bundan 15 yil sonra miizakerelerdeki gerekler tamamland1 ve hat 1937'de Tiirkiye'ye
gecti.

Biitiin bu zaman zarfinda, Devlet arsivlerinde, Suriyeli asiretlerin sinir
ihlallerine dair pek ¢ok dosyaya rastliyoruz. Ancak Tiirkiye'nin ilgilendigi esas konu,
siyasi idi. Fransa'nin Suriye'yle olan miinasebeti ve Tiirkiye'nin Hatay ve Iskenderun'u
takibe almasi, Beyrut ve Halep ticaret yollarinin ve ayni zamanda 6nemli uluslarasi
siyaset hatlarinin iizerinde olan bu sinirda ciddi sikintilar doguruyordu. Mustafa
Kemal Pasa 1 Kasim 1936'da TBMM acis konusmasinda: "Dostluguna ¢ok 6nem
vermekte oldugumuz Fransa ile yegane mevcut problemimiz, simdiye kadar
¢dziimlenmemis ve yanmakta olan Iskenderun sorunudur” diyordu (Atatiirk'iin Séylev
ve Demegcleri I, Cilt IV, 1961: 392).

1936 sonuna dogru Iskenderun Sancagi ve Hatay meselesi yeniden alevlendi.
Fransa'daki sosyalist hiikiimetin Suriye'yle bir anlasma yaparak 3 yil i¢inde Suriye'nin
bagimsizligmi onaylamasi, Iskenderun Sancagi ve Hatay'in gelecegini de belirsizlige
itiyordu. 1937'de durum iyice gerginlesmisti. Sancak Devleti (1936) kurulurken 4805
km lik arazili ve 219 bin niifuslu ve niifusunun % 39.7'si Tiirk, %28'i Alevi, %11' 1
Ermeni, % 10 u Arap % %u Rum Ortodoks, % 3 ii Cerkez, Kiirt, Yahudi, Ismaili ve
Arnavut kokenliydi (Ozgiray, 1994:43) 1936'da ise Sancak'taki Tiirkler'in Suriye
tarafindan azmlik olarak nitelenmesi durumu iyice gerginlestirmisti. Sancak'in
bagimsizlik statiisiinii almasiyla birlikte yogun bir Ermeni goc¢li goriilmiistiir.
Doénemin MAH raporlarina gore, Hatay'dan Ermenilerin hicret sebeplerinin baslicalar
1)Glimriik meselesi, 2) Fransiz propogandasi, 3)Hatay'in Tirkiye'ye ilhaki korkusu,
4)Tasnak propogandast ve 5) Hicret edenlere Fransizlarin ¢ok kolaylik gdstermesi.
(ATASE Arsivi, II Diinya Harbi Koleksiyonu, Dosya 15'ten akt. Pehlivanli, Sarinay,
Yildiri, 2001:105) taraflarin politik ve istihbari gayretleri ve karigik bir siyasi
donemin sonucunda, 23 Eylil 1938'de Tiirk ordusunun Hatay'a girisi ile kurulan
kurulan Bagimsiz Hatay Devleti; 29 Haziran'da Hatay Meclisi'nin oybirligiyle
Tirkiye'ye baglanma karar1 almistir. 23 Haziran'da Fransa'yla imzalanan anlasma,

onbir maddelik anlasma metni, altt maddelik bir protokol ve iki ekten olusmaktaydi.
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Anlagmanin birinci maddesi, sinirin, 30 Mayis 1926, 22 Haziran 1929 ve 3 Mayis
1939 tarihli protokollerine gore tarif edilmis hatt1 li¢ bolgede hudut sinirlarina gore
diizenlemesini kabul etmektedir (bkz. Erciyes, 2004:80). 7 Temmuz 1939'da ise
Tiirkiye, Hatay'1 resmen 63. Ili olarak kabul etmistir.

Ancak mesele bitmez; arsivlerde 15 Nisan 1940 tarih, 2/14809 say1 ve 418-16
Dosya no'lu, "Suriye'yle ihtilafli Keseb hududunun tespiti" baslikli bir belgeye de
rastlanilir. Bu belge ekindeki dosya, sinirin hala ¢izilmekte oldugunun bir belgesidir:
Buna gore sinir itilaflarinin dért maddesi vardir: 1)Teknecik suyunun hangi yone
akmakta oldugunun saptanmasi; 2)Eskidren'in giineyinden gecen sinir ¢izgisinin
saptanmast; 3)Aslinda 'gayri mevcut oldugu anlasilan' 1010 rakimli tepe meselesi ve
4) Yine 'gayri mevcut oldugu anlagilan' Basurta'nin glineyindeki dere yatagi yerine
gececek bir smir cizgisinin saptanmasi. Saragoglu imzasiyla, Disisleri tarafindan
'"Yiiksek Basvekile' sunulan bu dosyada: 'Fransa Hudut Komisyonu ve Tiirkiye
Komisyonu arasinda (gosterilen hiisnii niyete ragmen) 'itilafli noktalarm bir tiirli
acikliga kavusturulamadigi.. ve bunun i¢in de genelkurmaylara mensup iki uzmanin
tetkiklerinin zorunlu oldugu'ndan bahisle, sonucglara gecilmektedir. Buna gore, Kesep
nahiyesinin i¢inde kalan Teknecik suyunun, sinir ¢izgisinin i¢inde ancak 'niimas'
kaldig1; dolayisiyla Fransizlarin yeniden miizakere onerilerinin kabul edilmedigi
anlatilmaktadir. Anlagsmazliklarin halli i¢in, 1939'daki sinir noktalar1 esas alinmis,
boylece de Teknecik suyunu 350 metre sinir i¢ine almamiz, 1010 rakiml tepe diye
bilinen ve Suriye'ye dogru biitlin sahil yoniine hakim olan 116 no'lu tasin da
topraklarimiza katilmasi miimkiin olmustur. Eskikayrak'in batisindaki noktanin
saptanmasina da Fransizlar sinir1 Kocakayrak'tan 400 metre batiya almislar, Tiirkiye
de Eskioren'den 200 metre giineye kendi sinirini ¢ekistirmistir. Basurta'nin giineyine
de mevuct olmayan dere yataginin yerine bir sinir ¢izgisi ¢ekilmistir. Ek olrak da,
Gomid koyli glineyinde 18-20 numarali sinir taglari, 50 metre giineye indirilmistir.
Boylece aslinda, yeni bir sinir dogmustur.

Tirkiye'nin Suriye'yle iligkilerinde ikinci dénem, 1950'li yillarda Suriye'ye
kars1 gelisen 'Sovyetik' suclamasiyla damgalanir. 6 Kasim 1944 tarihli ve 4381006
Dosya no'lu belgede "Suriye sinirindan giren trenlerde orak-¢ekic resmi bulunduguna
dair, Mardin Giimriikk Midiirligli'ntin Raporu" vardir. "Geleneksel Tiirk dis
politikasinin  koktenci bir sekilde degistirildigi donem olan Soguk Savag
Yillar1-1940'lh  yillarin  ikinci yarisindan itibaren- bu 'kritik bolge'de kendisini
gostermeye baslamis ve 1950'li yillarda ise bu bolgeye kaymusti"(Hurewitz'den akt.
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Bagci, 2001:37). Bu donemde Sovyetlere karst olmanin anlami, Tiirkiye i¢in bolgede
hemen harekete geg¢irilebilecek bir gli¢ oldugunu ispat etmekte yatiyordu.

5 Eylil 1957'den itibaren Amerikan Hiikiimeti Suriye'nin "maceraci
denemelerini" 6nleme amaciyla Ortadogu'nun bati yanlist iilkelerini desteklemeye
bashiyordu. Menderes Hiikiimeti de, her iki iilke arasinda 1957 sonuna kadar siirecek
olan ve bir 'suni kriz' olarak tanimlanan bu kriz esnasinda ¢ok sert bir tutum
takiniyordu. Tiirkiye-Suriye krizi, iki blok arasindaki bir krize doniistii. Birlesmis
Milletlerde yaptig1 bir konusmada Sovyetler Birligi Disisleri Bakani Andrei
Gromyko, NATO, SEATO ve Bagdat Pakt: {ilkelerini "birarada yasama politikasini
reddetmelerinden dolay1", Ortadogu'da huzursuzluga yolagtiklar1 suglamasinda
bulunuyordu. Tiirkiye ile Suriye arasindaki gerginlik, Misir birliklerinin Laskiye'de,
Suriye-Tiirkiye sinirindaki Suriye birliklerini giiclendirmek i¢in karaya ciktiklarinda
daha da artt1" (Bagc1, 2001:95)

Daha ¢ok Tiirkiye'den disarya bir diinyaya, icerden bir bilgi verici olarak
gbrev yapan Karpat, Suriye'yle olan meseleyi soyle ozetliyor: "Ilk olarak Tiirkiye,
Irak ve Suriye arasindaki sinirlar, Ingiltere ve Fransa tarafindan biiyiik o6lgiide
Tirkiye'nin zararina, ¢ok keyfi bir bigimde ¢izildi. (Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
yillart igin) Ustelik smirlarin gelisigiizel ¢izilmesi, smirm her iki tarafinda bulunan
koy ve kasabalarin hemen hemen bilingli bir bi¢imde diger iilkelerde birakilan iktisadi
ve cografi merkezlerle olan baglarini kesti" (Karpat, 2001:166). Karpat ilk mesele
olarak iki tarafta kalan kendi niifuslartyla olan baglar1 dile getiriyor. Ona gére bu
gruplarin, yani Suriye ve Irak'ta birakilan Tiirk¢e konusanlar ile Tiirkiye'de kalan
Araplarin, daha ¢ok asiret yapilari i¢inde olmast ve sinirli bir ulus bilincine sahip
olmalar1 nedeniyle, baslangigta catismalar yasanmamistir. Ikinci mesele, taraflarin
kendi iclerinde kalan azinlik niifusa asimilasyon politikas1 uygulamasidir. Ugiincii
mesele su politikasidir. Tiirkiye'nin Dicle ve Firat {izerinde s6z sahibi olma
girisimlerinin  diger {lkeleri tedirgin etmesidir. Dordiincii mesele, 835 mil
uzunlugundaki bu sinirin her iki taraf i¢in kacake¢iliga sonsuz olanaklar saglamasidir.
Besinci mesele "siirin diger tarafinda gerilla egitimi almak iizere Tiirk radikallerinin
Suriye ve Urdiin'le Tiirkiye arasinda goreli olarak engellenmeyen dolasimlari”dir
(Karpat, 2001:166).

Karpat, "Tiirk-Israil iliskilerinin, gegmiste oldugundan bir 6lciide daha az aktif
olmasina ragmen Tirk-Arap iligkilerinin gelismesi Oniindeki en 6nemli engel olarak

belirmesi 1959-1964 arasindaki bu gecis doneminde ortaya ¢ikti" (Karpat, 2001:182)
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diyor. Durum zaman zaman gerginleserek devam etti ve Tirkiye- Suriye iliskisinde
bir doniim noktasi olarak Firat sularinin paylasilmasi hakkindaki goriismeler, 1965
yil1 icinde anlagmaya varilamadan sona erdi."(Karpat, 2001:186)

Tiirkiye- Suriye iliskilerinde yakin zamanlh bir kriz de, 1998'de gelisti.
Suriye'nin PKK'ye destek verdigi iddiasi, Tiirkiye'nin ozellikle 1985-1996 arasinda
yasadigr 'Katlamali Siddet Donemi'nin baslica sdylemini olusturuyordu. Orgeneral
Kivrikoglu, Suriye'nin yilardir Tiirkiye'ye karst 'ilan edilmemis bir savas' icinde
oldugunu sdyledi. 1998 Eyliil ay1 MGK toplantisindan ¢ikan sert mesaj, Ocalan'in
derhal smirdis1 edilmemesi halinde, 'Suriye'ye askeri miidahalede bulunulacagt'
yoniindeydi (Gazeteler, Ekim 1998) Sonunda 19-20 Ekim'de iki {ilke temsilcileri
Adana'da bir mutabakat imzaladilar, Suriye yonetimi, 'Ocalan'm Suriye'yi terkettigini,
geri gelmesine izin verilmeyecegini, dsardaki PKK'lillarin da Suriye'ye
sokulmayacagini, kamplarin kapatildigini ve kesinlikle bir daha faaliyete gegmelerine

izin verilmeyecegini' teyit ediyordu.

Irak smiri:

Tiirkiye-Irak sinirinin izleri Musul Vilayeti'yle stiriilmelidir. Politik ya da
stratejik veya stratejist ¢calismalarda Irak'tan sozedilirken, konusulan esas konu Musul
Vilayeti'dir. "1578-88 tarileri arasinda Osmanli idari diizeni i¢inde yer alan ....Musul
Vilayeti'nde, Erbil, Eski Musul, Nusaybin, Sincar, Bacvan, Akc¢akale ve Zaho Livalar
yer almaktadir" (Aydin, 2001:3). Zengin petrol yataklar1 Birinci Diinya Savasi sona
erdiginde, Musul'un paylagilmasini da zorlastirmistir. Nihayet, "Tiirkiye'nin
basvurusuyla, Milletler Cemiyeti 29 Ekim 1924'de 'Briiksel Hatti' adin1 alan bir
cizgiyi gegici diizenleme olarak kabul etmis ve taraflardan bu hatta riayet etmelerini
istemistir" (Aydin, 2001:53).16 Temmuz 1925'te Milletler Cemiyeti Meclisi'ne bir
rapor sunulmustur. Raporda, Tiirk tarafi, plebisit dnermektedir: "Higbir halk kendi
arzusu hilafina olarak bir devletden digerine nakl idilemez" (Aydin, 2001:83) diyerek;
plebisitin basit¢e nasil uygulanacagini anlatir. Buna gore 'Bu babda tatbik olunacak en
ameli usil miintehiblere birinin {izerinde Tiirk bayrag: ve digerinin iizerinde Ingiliz
bayrag1 bulunan iki matb{l' varaka virmek ve intihab ittigi memleketin bayragini hamil
olan kagidi intihab sandigina atdirmaktir" (Aydin, 2001:87). Goger kabileler igin ise,
iki kademeli yerlesim onerilmektedir. Ingiliz tarafi ise; plebisitin, 'tahsil géormemis

olan miintehabin miildhazas’' i¢in olduk¢a tartismali oldugunu belirterek;
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"Ekalliyetler, gayr-i kabil-i ictinab mukabele-i bi'lmisil ve tazyikata ma'ruz kaliyorlar.
Arzusu hilafina olarak idhal olundugu devlete kars1 sadakati siibhelidir"
demektedirler. Elbette bu halleri ingilizlerden daha iyi bilen bulunamazdi.

Ingiltere tarafindan teklif edilen hudut sdyledir:

1. "Hazil irmagiyla Habur irmagi arasinda;

ii. Habur irmagiyla Celo zirveleri arasindaki Asur asiretler hittasi;

(19) Bu araziyle Sems-Dinan Irmag1 beynindeki girift silsileler arazisi;
(20) Sems-i Dinan Irmagi'ndan Iran hududuna kadar"(Aydin, 2001:98).

Tiirk tarafi, Dicle tarafinda Habur'un epeyi genis bir agiklik birakmakta
birlikte, Habur ve Hezil rmaklarinin sinir i¢in elverisli oldugunu belirtir. Daglik
kisim igin ise, Cebel-i Hamrin ve Cebel-i Muhul, Vadi-i Tatar ve Cebel-i Sincar
hattin1 tercih ettigini, hem eski Ingiliz belgelerinden hem de Asuri ve Babil
hikayelerinden hareketle ispatlayarak talep etmektedir (Aydin, 2001: 101-5). Sadece
cografi durum degil, halkin ki dagilimi, Musul ile ticareti besleyen yollar,
etnografik tahliller ciddi bigimde, kimi zaman sertleserek tartisilmis ve rapor, 'cesitli
malumat ve karar1 kolaylastirabilecek her tiir malzemeyi toplamis ve tartigmis
olmaktan seref-yab oldugunu" bildirerek 16 Temmuz 1925'te sonlandirilmistir
(Aydin, 2001:278). Buna gore, Tirk tarafinin talep ettigi Bat1 sinirt miimkiin ancak
dogu sinir1 sorunlu goriilmektedir. Halkin egiliminin, Tiirkiye'den ziyade Irak'a dogru
oldugu, ancak bu egilimin saikinin bir aidiyet hissinden ¢cok ekonomiyle ilgili oldugu
belirtilmektedir. Kaldi ki, eger iktisaden sorunlu olmasaydi, ¢ogunlugun Tiirkiye
tercihini yapacagmi belirtir. Diyale havalisi halklar1 icin ise, asil sinirin Kiigiik Zap
suyuyla cizilmesinin Kiirtler acisindan uygun olacagini belirtir. Kendilerini yeni
durumda saibeli bulan ve endiselenen halklar i¢in, Cemiyet-i Akvam'in 6nerisi, birkag
sene, cemiyetin bir miimessil bulundurmasinin yerinde olacagi savunularak;
anlagmay: takiben dort sene boyunca ahalinin her iki tabiyetten birisini se¢mede 6zgiir
birakilmasinin uygun olacagini; tasinmalar ve gayrimenkullerin satiglar1 vb . i¢in bir
sene daha verilmesi gerektigi; her durumda bes sene boyunca kimsenin arazisini terke
mecbur tutulmamasi gerektigi" (Aydin, 2001: 283-7) teklif edilmektedir. Musul,
Bagdat ve Halep tartismasinin disinda, Irak smirma dair ¢izgiler demiryolu hattiyla
sinirlidir. Demiryolunun Tiirkiye'den ¢iktigi Nusaybin'den sonraki topragin sinirlari
ise, dag zirveleri ve akarsu hatlariyla ¢izilmeye ¢alisilmistir. Boylece gegmiste Mardin

Sancagi icinde kalan bazi kdyler de, 6rnegin Turaclu toplulugunun baz yerlesimleri
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ve Tel Habes, Yenice, Avinik, Diki, Kodeh, Gazale gibi, bundan bdyle Suriye sinirina
dahil olmaktadir (Gdyiing, 1991:44).

Irak smirtyla ilgili bundan sonraki belgelerin ¢ogunlugu, smir ihlallerine
iligkindir. Zira Tiirkiye Cumbhuriyeti, Mele Mustafa Barzani ayaklanmasina kadar,
Irak smiriyla ilgisini sadece ¢apulculuk, yagma ve asiretler aras1 ¢atigmalar, sinir Gtesi
hirsizlik ve bunlara bagl olarak sinir ihlalleri {izerinden belirlemistir. Irak sinirina,
deyim yerindeyse, bir grup asiretin siirekli iki tarafta da kendi aralarinda ve zaman
zaman da her iki devletle ¢atistig1, bir basibozukluk alani olarak bakilmistir. Dogrusu
deyim yerindeyse, Tiirkiye Cumhuriyeti, Nusaybin'den doguya hep Irak sinir1 olarak
bakmistir. Daha 6tesi, Cumhuriyet'in Suriye, Irak ve Iran smirlarina, Osmanli'dan
kalan sinir anlayisiyla yaklastigint  gorebiliriz.  Siirin  ¢izgileri ve pazarlik
mekanizmalari, genellikle Osmanli'nin iizerinde durdugu, O6nem verdigi veya
vermedigi alanlara gore yapilmaktadir. Ayni sekilde, Suriye sinirinin Cumhuriyet icin
Nusaybin'de bittigini, Irak sinirinin ise Van-Saray'da sonlandirildigir goriiliir.
Gergekte, Cumhuriyet devlet sinirlarinin politik ¢izgilerini kismen dikkate almakta,
siirin idari, siyasi ve iktisadi mekanizmalarini topluluklarin beseri sinirlarint dikkate
alarak gerceklestirmektedir.

Devlet arsivlerinde Irak smirtyla ilgili olarak ilk belge, 1922 yilinin sinirina ait
bir belgedir 16 Temmuz 1922 tarihli belge (Say1: 1662, Dosya: 418-4) itilafli Cizre-
Nusaybin Hattinin iki tarafin komisyonlariin karari uyarinca imza altina alinmasini
istemektedir. Tkinci énemli belge, Seyh Sait Isyani'yla ilgilidir. 8 Mart 1925 tarihli
belge (say1 no:1596 dosya: 30-29) "Musul Meselesi, gliney hududu ihtilafi ve Seyh
Said Hadisesinin sonuglandirilmasina kadar islemis olduklar1 suclardan dolay1 giiney
hududundaki asiret fertleri i¢in agilmis olan sorusturmalarin yiiriitiilmesi." tizerinedir.
Bundan sonra genellikle sinir anlagmazligin1 goriismek {izere secilen heyetlerin kimler
olacagi, yolluklar1 vb. iizerine belgeler vardir. 16/8/1925 tarih ve 2346 sayil1 belgede
goriilen "Tiirkiye-Irak siir meselesini Cemiyet-i Akvam Meclisi'nde goriismek iizere
gidecek olan Dr. Tevfik Riisdii Bey baskanligindaki heyete {icret ve masraflarinin
O0denmesi" ibaresini; .20 Kasim 1925 tarhli, 2762 say1 ve 402-1 nolu dosyali "
Milletler Cemiyeti'nde Tiirk-Irak sinir1 meselesini gorligmek i¢in giden heyetin
masraflari..." takip etmektedir.

Degisik amacl belgeler: 20 Eyliil 1934'te 2/1293 say1 ve 95-64 nolu dosya'da
belirtildigi gibi :"Kagakeilik yaparak asayisi ihlal eden Cizreli Ahmet Agayisor adl
kisinin ailesiyle birlikte Tekirdag'a nakli" ya da 4 Agustos 1938 tarih ve 436264 sayili
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dosyadaki gibi: "Irakli tiiccarlarin koyun satmak icin izinsiz Van ve Hakkari'ye
gittikleri" vardir. Ilerleyen yillar malum meseleyle geger: 17 Aralik 1943'te 91219
sayili belge "Siirti Hamza ve arkadaglarina ait hayvani gasp edip Irak'a
gotiirenlerden, hayvanlarinin veya bedellerinin geri alinmasi istegi"ne iliskindir. Bu
konudaki bir diger belge, Basbakan ve Igisleri Bakan Vekili olarak Adnan
Menderes'e, herhalde o sirada Manisa'da bulundugu i¢in oraya yollanan, 1 Haziran
1952 giin ve 5656 sayili belgedir (DA, E/5 Dosya). Jandarma Gn. K. Korg. Kemal
Yasinkilic imzal1 bu belgede, "Her ne kadar Nusaybin'de ¢ikan Kudret gazetesinin
birinci sayfasinda, 'Nusaybin'in koylerinde bine yakin bir cete talana bagladt’
denmekteyse de, bunun yanlis bir haber oldugu; aslinda meselenin ayn1 kdyden iki
aile arasindaki eski bir husumetten dogan bir silahli saldir1 oldugu" belirtilmektedir.

1958-59'da smir istihbaratlar1 canlanmaktadir: "71 miiltecinin Hakkari'den
Irak'a gectigi"(25/8/1959 ve ES dosya ile) ve "Molla Mustafa'nin yaralanarak kagtigi
ve Irak'ta komiinistler aleyhindeki calismalar hakkinda istihbarat"(30/8/1959 tarih ve
E5 dosya ile) gibi dosyalardir. 12 Mart 1959'da Mardin'den dénemin valisi Asim
Biiytikli tarafindan, Em. 740 sifresiyle telgrafthaneye verilen yazi, 'Dahiliye
Vekaletine' baghgimi tagimaktadir: "Irak hududu ile Suriye hududunda noral hal
devam etmektedir. Su ana kadar hi¢ bir iltica yoktur. ..Suriye'nin Kamish kazasinda
Kasim aleyhine ve Abdiilselam lehine niimayisler tertip edilmekte.. Irak ve Suriye
hudutlarimizda muhtemel bir iltica i¢in gerekli tedbirerin alindig1 arz..." 1960'dan
itibaren belgeler "Simir raporlar1 ve istatistikleri" bi¢ciminde verilmeye basglamistir.
Bunlardan ileride yeri geldik¢e bahsedilecektir.

14 Mayis 1964 tarih ve 4/4252 dosyali yazinin ekindeki havale ve arz'da:
Basgbakanlik ve Giimriik ve Tekel Bakanligi'min 3 Ocak 1964 tarihli yazilan ilgi
tutularak, Cizre'nin Alibey, Dagkapisi, Bezalan ve Pmar mahalle ve koylerinin
mubhtarlarinin sikayet dilekcelerine cevap verilmistir. Buna gore: 'Kagak¢iligin men ve
takibine dair 1918 sayili kanunun bazi maddelerilerini degistiren ve bazi maddeler
ekleyen 6829 sayili kanuna istinaden Bakanlar Kurulu kararnamesiyle yiirtirliige giren
karar geregince hudut bolgelerimizde ihdas edilmis olan 5 kilometrelik Daimi
Emniyet bolgesinde uygulanacak, rejime ait tebligin tebligati konusunda.... Ortaya
ciktigr belli olan olayin 'Mardin Valiligi ve 22 Jandarma Tugay Komutanligi'ndan
tertip edilen heyetle mahallinde sorusturuldugu, raporda ileri siiriilen olaylarin adalete
intikal etmis oldugu, seyyar jandarma mensuplarinin vatandasa kanun harici bir

muamele yapmadiklar1 kesinlesmis... ve durum miistekilere vilayetce teblig
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edilmis..." Belgenin ekindeki 26 Aralik 1963 tarihli sikayet dilekgesinde, koyliiler,
Bagbakan Ismet Indni'ye "Bolgede jandarma teskilati yiiziinden can, mal
emniyetlerinin, mesken masuniyetlerinin, miilkiyet haklarinin, serbest yasama, serbest
yerlesme hakinin tamamen ellerinden alinmis oldugunu, siir bolgelerinde besicilikle
ve damizlik hayvan beslemeye yonelik olarak konulan siir yasaklarmin bahane
edilerek siirekli ve yersiz kaba muameleye, hatta muhtarlarin dahi dipgik ve silingiiye
maruz kaldiklarint', bunu daha ¢ok jandarmanin 'ikramiye almak ve hadise ¢ikartmak
maksadiyla yaptigi'm1 sikayet etmektedir. Koyliiler kacake¢iligi dnlemek icin getirilen
damizlik kiiclik ve biiyilikbas hayvan besleme yasaklar1 yiiziinden, besiciligin

"

oldiigiinii belirterek, bir dldiirme olayini anlatmaktadirlar: "...iste elimizde bulunan
saglam ve damizlik gebe koyun ve kegilerimiz elimizde Cizre kaymakamliginin tespit
varakasi oldugu halde bu damizlik hayvanlarimiz kazanin Akarsu kdylinde ve kendi
topragimiz tistiinde barinak olarak kurdugumuz cadirda kislattigimiz i¢in Cizre 119
seyyar jandarma alaymin t¢lincii bolik kumandani hayvanlarimizi tutup Cizre'ye
gotiirecedi sirada kendisine tespit beyannamesi veren ¢obanimiz Abdiilkerim Ozkan't
bir erin karnina ates etmesiyle bagirsaklarmni yere dokerek zalimane bir sekilde
vurarak Oldirmistiir".. Belge dordlii muhtarlar olmak iizere azalarla beraber 13

n

imzalidir. "...ve vatandasa IY] muamele ve dertlerinin dinlenmesini icin direktif
verilmesini memleket ve vatandas selameti icin yalvararak istirham ediyoruz" diye

bitmektedir.

Iran Simrr:

Tirkiye'nin en eski sinir; Kasr-1 Sirin Antlagsmasi'yla ¢izilmistir. Mehmed
Hursid Pasa da, Seyahatname'sinde Musul Vilayeti'ni geger gecmez Van ve Hakkari
Eyaletlerinden bahsetmekte; arkasindan Bayezid Livasi'ni anlatmaktadir (Mehmed
Hursid (Pasa), 1997:231-267).

Bagkale'den Bayezid'e kadar olan mesafeyi kdyler ve konaklama mevkileriyle
veren Mehmed Hursid Pasa'nin ¢izdigi giizergah, baz1 kiigiik degisiklerle, bugiin de

izlenebilmektedir’.

“Mehmed Hursid Pasa'nin Seyahatnamesi'ni en heyecanli izledigimiz noktalar iran simirindaydi.
Koyleri, Pasa'nin belirtigi gibi sinirin iki yanindan da izliyorduk ve hepsi, o zamandan bu yana zaman
icinde donmus gibiydiler. Tiirkiye tarafindaki kdylerin goriinen tek farki, olaganiistii yoksul bu
kdylerin evlerinin damlarindaki dev ¢anak antenlerdi. Sonradan Iran tarafinda da antenlerin
varoldugunu ama bir farkla, avlu i¢inde gizlenmis oldugunu gordiik.
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Mehmed Hursid Pasa'nin yazisinin sonunda énemli bir husus vardir: "Iranlu
Tasarrufunda Olup Bayezid'e Muhadid Bulunan Mahal" baghigiyla; Pasa, Sokman
Ovast yani Sekban-1 abad ve Beyecik yan1 Caldiran ve Kareyni ve Ovacik ve Maku
adl yerlerde Haydaranli, Celali ve Milan asiretlerinden kimseler bulundugunu bildirir
(Mehmed Hursid (Pasa), 1997:267).

Tiirkiye Cumbhuriyeti'nin bu eneski siniriyla gelistirebilecegi durgun ve sadik
iliskisini, Agr1 Isyan1 bozar. Agr1 Isyani'm1 durdurmanm bir yolu olarak Tiirkiye
[ran'la bir anlasma yapmus ve 23 Ocak 1932'de imzalanan bu anlasmayla bazi kdyler
Iran'la degis tokus edilmis; daha énemlisi Agr1 Isyani'nda Iran'in yardimlar1 ya da
gdzyummalar1 6nlenmistir. (Ozgen, 2003b: 6-7). Acikcas1, bu anlagsmayla iran'a bir
kisim toprak verilerek, Agr1 Isyani'na miidahalesi 6nlenmis goriinmektedir.

[ran sinirmin Tiirkiye tarafi iige ayrilarak incelenebilir ve bu incelemeyi de
Osmanliin esliginde yapmakta fayda vardir. Bu {i¢lii, Hakkari (Colemerik)ve Van
Vilayetleri ile Bayezid Liva'sindan olusur. Bu ayrim, hem Osmanli'dan daha 6nceki
donemlere ait daha kadim zamanlarin hem de Osmanli'nin yonetim izlerini
tasimaktadir Bu yonetim usulleri, miilkiyet, askere alma ve toprak politikalar:
nedeniyle olusan ayrisma ve birlesmelerin izlerini, Tiirkiye Cumhuriyeti zamaninda
da kimi zaman baskin izler olarak da, izlemek hem miimkiin hem de arastirmanin
anlatimi agisindan da daha kolaydir.

Hakkari bolgesi, Irak smirinm hikayeleriyle karigsmaktadir. Ornegin
Marufoglu, Irak smirinin Cezire bélgesinden hemen sonra, Iran-Irak-Tiirkiye smirin1
cizen daglik bolgeyi ikiye ayirir ve her ikisini de Irak st iginde gosterir
(Marufoglu, 1998: 28). Bu iki dag siras1 Hakkari (Colemerik) sinirlarinda, {i¢ devletin
bulustugu yerdir. Burada sosyolojik olarak en 6nemli ayrim, Arap ve Kiirt goger
agiretlerin hangi yollarla yaylak ve kislaklarma gidip geldikleri ve hangi zamanlarda
nerede konakladiklaridir. Ornegin Dervis Pasa'nin tespitlerine gore, Siileymaniye
Sancagi'nda kislamakta olan gocebe Kiirt agiretlerinden bazilari, sonbaharla beraber
[ran topraklarmna, Sogukbulak'a yaylaga gitmekte; Musul Sancagi'na bagh Akra
bolgesinde kislaklar1 bulunan Artus, Herki vb. asiretler de yazin Iran topragina,
Merkur ve Urmiye'ye ge¢mektedirler. Ornegin Caf asireti kislarin1 Sincar'da yazlarini
fran, Sine bolgesinde gegirmektedir. Gogebe Herki, Suvan, Zeydki ve Kufi, Cizre
nahiyesinden de Artus ve Musul-Hakkari arasindan da Ferec-Cenkan asiretleri,

1847'de Tanzimat'in uyguladig1 sayima gore, bu goger asiretlerdir (Marufoglu, 1998:
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117-19). iran sirinm ii¢ ayr1 parcasinda da gocerlik, karsiyla iliskiler ve etnik
aidiyetin izlerini stirmeden 6nce, 1920'den sonraki sinir olaylaria bakalim.

[k belge, 25 Ekim 1927 tarih ve 5748 say1 ve 416-2 Dosyal1 karardir. "iran
sinirinda asayisin temini ve mevcud hududun belirlenmesi igin Iran temselceleriyle
goriismelerde bulunmak iizere Hariciye vekili Dr. Tevfik Riisdii ve Tahran Elgisi
Memduh Sevket Beylere yetki verilmesi" iizerinedir. Bundan sonraki belgelerde,
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti, iran smirin1 korumayi, yagmaci ve goger asiretlerin
cikardigr olaylar1 engellemek veya cezalandirmakla esdeger gormiistiir. 5 Haziran
1928, 24 Ekim 1928 ve 20 Kasim 1928 tarihli belgeler hep bu minvaldedir. Arada
degisik olan ve daha sonra iran smirindaki degismeye de yol acacak olan olaylarin
belgesi 16 Mayis 1928'de baslamaktadir: 106524 sayili bu belge, "Simko Ismail'in
iltica kasdiyla sinirlarimiza yaklastigi hakkinda 3. Ordu Miifettisligi Raporu"dur.
Bundan sonraki belgeler icinde en kayda deger olanlar, 3 Ekim 1929'da ve 96A311
sayidaki belgedeki "Agri'daki eskiya hakkinda ve Iran simirindaki olaylarla ilgili
istihbarat raporu" ve 27 Nisan 1932 tarih ve 12665 sayili "Tiirkiye-iran arasinda
yapilan hudud hatt1 tayini hakkinda kanun"dur. Bu iki belgeyi, 1943 ve 1944 tarihli
baska iki belge izlemektedir: "Iranli kagakcilarin Yiiksekova ve Dogubayezit'in
Kizilkaya ve Zorava koylerinden kacakcilik ve yagma yaptiklarina ve gatisma
ciktigina" dair belgeler. Tiirkiye-Iran smiri, Sah dénemi ve sonrasinda da, {i¢ ayr
bolge olarak farkl etkilenmistir.

Van Eyaleti'nin smirla iliskisinde, gogerlik kadar yerlesiklik de ©Onem
kazanmaktadir. Eyaletin toprak miilkiyeti agisindan karmagik yapisi, karsi taraftaki
halkla gelistirilen beseri iliskilerde en belirleyici rolii oynamaktadir. Ornegin,
feodalitenin daha koklii yasandigi Gevas, Hosap vb. ile, bagitsiz ve kiiclik koyliiliigiin
ve reyetin daha cogunlukta oldugu Caldiran, Muradiye ve Ercis taraflarinin, hatta
reyetle yar1 goger Kiirt asiretlerinin karisik oldugu Saray civarimin sinirla iliskileri
birbirinden son derece farklidir. Siirin her seferinde ihlali ve sinira dair degismeler
de bu karmasiklik ve diizen etrafinda olusmuslardir (bkz. Ozgen, 2003).

Bayezid Liva's1 giderek Bayezid ili olmus ama, Tiirkiye Cumhuriyeti'ndeki
itibarmi, Agr1 Isyani'yla kaybetmistir. 1920'lerde 2000 haneli bir sancak olan
Dogubayazit, Cumhuriyet devrinde biitiin sancaklara "Vilayet/Il" denince vilayet
oldu. 1927'de, Agr1 Isyani'ndan hemen sonra, vilayet merkezi Karakose'ye (bugiinkii
Agr) tasindi. 4 Mayis 1935 tarih, 2/2460 sayr ve 73-90 Dosya No'lu belgede

"Beyazid vilayeti adinin Agr1 ve Karakose ilgesi adinin Dogu Beyazid olarak
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degistirilmesi" hitkmii vardir. Ilgenin adinin Istanbuldaki Bayazit semtiyle ile postada
karistirilmamasi i¢in admin basina Dogu eklendigi sdylenmektedir. O zamanda bu
yana, ilgenin ad1 gerek resmi belgelerde gerek resmi veya 0zel haritalarda Beyazid,
Bayazit, Bayezid, Bayazit gibi biitiin sdylenislerle cagrilmistir ve simdilerde sdyleme-

yazilma halleri, bir politik semboldiir.

D. COGRAFYADAN VATANA: GECISLER (Simirlar), YOLLAR (Uclar),
GECITLER (Kapilar)

"Hatti miidafaa yoktur, sath-1 miidafaa vardwr. O satih biitiin vatandir”

Mustafa Kemal Atatiirk

i- GECISLER(Siirlar) ve YOLLAR (Uglar):

Her ¢alismanin verilerinin toplandigi mekanlar vardir. Caligsmalar bir yer'e,
cografyaya bagli olarak veri toplarlar. Dahasi, eger bir ¢alismanin iddiasi, bu
caligmada oldugu gibi, bir yer'in yani smirin sosyolojisini yapmaksa; o vakit bu
mekanlarin 6nemi daha da artar. Bu ¢alismanin da, sahaya (field) ait bir pargasi, yer'e
(place) dayanarak yapildi. Herseyden oOnce, tabii, Mehmed Hursid Pasa'nin
Seyahatname'si ve onun simir1 ¢izdigi koyler vardi. Sinirin iki yaninda Pasa'nin
hayretle naklettigi bazi1 toplumsal Obekler ve bazi karye adlarini izleyince, bu
caligmanin ilk koy adlar1 da belirlenmis oldu. Ancak, Pasa karye adlarin1 daha ¢ok
Dogu sinir1 i¢in sayiyor, Giineydogu smirt Musul ve Kerkiik'le ¢izildiginden; simdiki
siirin oldugu yerler i¢in, yer adlarindan ¢ok gelenekler, halklar ve tuhafliklardan dem
vuruyordu. Oyleyse, milletleri, milliyetleri, ayrimcilig1 yiiceltme ve/ya asagilama, ya
da doneminde ne popiilerse ona gore davranmanin en ehven araci olarak siniri, hangi
cografyalar hangi haritalar ve hangi yerler araciligiyla 6lgmek gerekiyordu? Acaba
Foucault'un veciz bi¢imde dile getirdigi gibi, sinir da, toplumsal bilimlerin arkeolojisi
yapilirken arastirilmay1 bekleyen bir habitus, biiylik jeopolitik stratejilerin disinda bir
kiigiik evren alant miydi? Sinir ve mekan iliskisini nasil kurmak gerekiyordu?

Calismanin basinda belirtilen degiskenleri mekana uyarlandi. Basta sinira dair

ic bagimsiz degiskenden s6zedilmisti: 1) Sinir boyu (border), 2) Sinirin etki alani, Ug
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bolgesi (zone-frontier) ve 3) Kapilar (holes-gates) Bu ii¢ yer'in zaman i¢inde ve giic
kaliplar1 yoluyla degismesini izlemek heyecan vericiydi. Zira, daha sonra da
bahsedilecegi gibi, siirin iizerindeki kdyler her zaman ayni1 kalamiyordu veya bir
kap1 zamanla giiciinii yitiriyor ve bir bagka kapiya, dolayisiyla da kasabaya hakimiyeti
kaptirabiliyordu. Baz1 kdyler bazi donemlerde iistiin goriintiyordu ve bu asiretlerin de
one ¢ikmasiyla sonuglaniyordu veya tam tersi bir asiret gii¢lendigi i¢in snir koyii de
giiclenmisti; Otesi bazen 6rnegin savas oncesi veya i¢ veya dis gerginlik doneminde
smir  ¢izgisinden neredeyse kirk kilometre igerisi bile, smirin gerginligini
tagiyabiliyordu. Bazen Bolge'nin tiimii i¢in, veya kdy bosaltmalar i¢in 'siir disi
olmak' deyimi kullaniliyordu. Bazen sinirimiz, bir ka¢ on kilometre diger iilkenin
icine tasabiliyordu. Kimi zaman da, bir kapinin modernlestirilmesi, glivenilir dl¢lim
araclarina kavusturulmasi veya denetimlerin siklasmasi da, o kapinin bir delik (holes)
olma Ozelligini yitirmesiyle ve eski gilic dengelerinin bozularak, yeni gli¢
catigmalarinin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanabiliyordu. Bazen de kasaba iglerinde bazi
delikler, yani kagak¢i pasajlart ortaya c¢ikiyordu ve bu deliklerin batma c¢ikma
noktalarini izlemek ¢ok zor olabiliyordu. Bazen de hi¢ bir somut neden yokken, bir
smir koyli birden gozden diisebiliyor veya parildayabiliyordu. Diger bir deyisle,
simirin ¢esitli hallerini gosterebilecek mekanlarin se¢imini sadece yerelin ekonomi
politigini izleyerek ve degerlendirerek gergeklestirmek son derece zordu. Dolayisiyla,
siirin ekonomi politigini izleyebilmek icin oncelikle ii¢ aktoriin etki alanlarina: yerel,
ulusal ve kiiresel aktorlerin birikim rejimlerine bakmak gerekiyordu.

Boylece bu calismanin mekan se¢imi biraz daha karmasiklasti. Kasabalari,
koyleri ve agiretleri ve bunlarin yerlestikleri koy gruplarini, ve mezralari, hem bir
yer'e bagli olarak ele alip incelemek gerekliydi; hem de insanlarin zihinlerindeki gegis
yollarii, karsiyla baglanmanin ve icerdeki merkezle baglanmanin bigimlerini
mekana(yer) baglamaksizin, bir uzay etrafinda diistinmek gerekliydi. Diger bir
deyisle, idari, siyasi ve cografi resmi haritalarin hem icinde hem Otesinde bazi
yiikselmis bolgeler olarak sinirlar vardi. Buralar, bu siir alanlari, sanki alttaki,
sabitlenmis vatan tabakasinin iizerinde yiikselmis bir iiglincii alan, bir thirdspace
(Soja, 1996) olarak insa ediliyordu. Bu ii¢lincii alan sadece etkilesim kaliplar1 veya
giic miicadelelerinin yarattig1 ve akronik de olsa zaman i¢inde izlenebilecek bir alan
degildi. Insanlarin zihinlerindeki yollar1 da izlemek gerekiyordu. Bdylece zamana ve

donemlere de bagli olarak cesitli etkilesim kaliplart i¢inde sinirin, uglarin ve kapilarin
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mekanla kesistikleri yerler, bu calismanin verilerinin toplandig1 ve sinandigi yerler
oldular.

Bu cografi ve jeopolitik genislemenin, diger bir deyisle 'mekansal siinme'nin,
hi¢ te tesadiifi olmayan, bir de yasal, mesruluk zemini vardir. Sosyal etki alanlar
genisleyen sinir kasabalar1 ya da adaciklari, yasal statiiyle de beslenmektedir. Ya da
tam tersi, yasal statiiler sinir adaciklarini besleyen ya da tanimlayan birer gerceve de
cizebilmektedirler.

1973 yilinda gegerli olan Glimriikk Kanunu madde 138'de "Sinir ticaretinin
cevresi 10 kilometre derinligi gecemez. Bu bolge Suriye ve Iran smir anlagsmalarina
gore 50 kilometredir. iran’ anlasmasina gore 75 kilometrelik bir alandir" diyerek,
uclarin genisligini belirlemektedir.

Madde 8/5, 55/1 ve 174'te ise; "Kara siirindan 5 kilometreye kadar derinlikte
bulunan kdyler ve kasabalar ahalisinin giimriik kapilarindan gecirdigi, kendisinin ve
ailesinin kulanmasina mahsus ve degeri Bakanlar Kurulu karari ile tespit edilecek
giimriik esyas1 giimriik vergisi ve resimlerder muaftir" hiikmii vardir. Ancak bu
muaflik birer defa olmak iizere ayda dort defadan fazla uygulanamaz . Bu sekilde
getirilen esya giimriik kapisinda s6zle beyan edilir" denilmektedir. "Sinirin iginde
kalan koy halkiin pazarlardan sinirin diger tarafindaki halkin kendi ihtiyaglari icin
alip gotiirdiikleri esyye ve hayvanlar ve Tiirk sinir bolgesi halkinin sinirin 6biir
tarafindaki koy kasaba ve pazarara satmak iizere birlikte gotiirdiikleri kendi esya ve
hayvanlari, ¢ikista glimriige beyan olunur" (Madde 124-4) maddesi, karsilikli 5
kilometre i¢indeki halklarin  giinliik iliskilerini  belirlemektedir. ~ Giimriik
Yénetmeliginin lgili Hiikiimleri olarak "Simir Rejimi" bashigi altinda Suriye, Irak ve
[ran smirlarmin 6zel statiileri vardir. Madde 1056, Suriye simir1 igin, smirin her iki
tarafindan elli kilometre derinliginde bir saha olarak kabul edilen sinir bolgesinin 6zel
bir rejime tabi oldugunu bildirir. Buna gore, sinirin her iki tarafinda 5 kilometrelik bir
bolgedeki halk, 5 ya da 10 kilometrelik arazilerinde tarim yapmak {izere bir sinir
belgesi (pasavan) gostererek sinir1 gegebilmektedirler. Pasavan shipleri kisisel
esyalarini ve iiretim araglarini, hatta yardimci isgilerini yanlarinda goétiirebilmekte
ancak giimrilk muafiyeti gerektiren mallar1 yanlarina alamamaktadirlar. Bunlarin
ayrica giin dogmadan Once ve battiktan sonra sinirt gegmeleri de yasaktir. Suriye
uyruklu pasavan sahiplerinin ise, ¢cevre kdy ve kasabalara saglik nedeniyle gitmeleri

de yasaklanmistir. Irak Sinir Rejimi'ni diizenleyen Madde 1068'e gore de sinirin her

2 Trak i¢in olsa gerek-YN.
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iki yaninda 75 kilometrelik bir alan icin dzel bir rejim uygulanacag: belirtilir. iran
siirinda bu alan her iki taraftan da 50 kilometredir (Madde 1073). Irak ve Iran
siirinda giinliik gegisler Suriye sinirina benzer hiikiimlere baglanmistir ancak bu iki
sinirin farki, buralarda kisisel esya olarak glimriige tabi kilinmayan 5 kilogrami
gegmeyen ticari mali yanlarinda getirebilmeler i¢in izin verilmis olmasdir. Bu sinirlar
icin Suriye smirinda bulunmayan bir diger hiikiim yagma, hirsizik ve gasp ile iki
taraftan birisinin arazisi lizerinde bulunan siiriiler, hayvan veya diger mallarin
sahiplerine geri verilmesi hakkindaki hiikiimlerdir.

Bu ayrintili  hiikiimlerden giiniimiizde Giimriik Kanunuda hi¢ soz
edilmemekte, sadece Madde 82'de " Esas faaliyeti Tiirkiye Glimriik Bolgesi i¢inde
olan cift¢ilerin, Tiirkiye'ye komsu bir iilkeden elde ettikleri tarim, hayvancilik,
aricilik, bahcgecilik ve ormancilik drlinleri... giimriik vergilerinden muaftir"
denilmektedir: 'Bu muafiyet hayvancilik yoniinde ancak Tiirkiye i¢inde serbest
dolagimi1 yapilan hayvanlar i¢in.. ve tarla iiriinleri i¢cin de hasat zamani ve islemden
gegmemis Urlinler igin.. gegerlidir.' Sinir bolgesinin uzantilarindan ise, hukuken artik
s0zedilmemektedir.

Sinirin ve uglarin hem bir siirec hem de bir kurum olarak mekan- zaman
tartismalarinin i¢inde olmasi, bu ¢alismada bir baska kavrami belirginlestirdi: Zaman
cografyast kavrami, smirin ve uglarin hem bir siireg hem de kurum olarak
incelenmesinde kolaylik saglamaktadir. Zamanin daha aktif ve daha zihinsel bir kurgu
olarak kabul edilmesi, buna karsilik mekanin daha pasif ve daha kaliplasmis olmasiyla
aciklanabilecek bu kavram; zamanin mekan iizerindeki seriivenini izlememize olanak
veriyor. Boylece toplumsal yapilarin olusumlarinin hangi zaman dilimleri boyunca
nasil silindiigiinii, esnedigini veya kisitlandiklarini gérmek miimkiin oluyor (bkz.
Ozgii¢, N & Tiimertekin, E., (2000:284-85).

Mekanlarin se¢imindeki ikinci zorluk; mekanlarin kaplandigi metaforlarlarin
cesitliligi ve degiskenligidir. Girisler, cikislar, yasaklamalar ve zorlamaya veya
serbestiye uygun yerler, yerlerin adlar1 ve bu adlarin igerdigi O6nem; simdiki
donemlerin ¢ok daha eskisine giden metaforik anlamlarla kapalidir1. Suriye, Irak ve
[ran simirinda incelenen mekanlarm ortak 6zelligi, buralarin etnik birer havuz olarak
da azinliklar1 barindirmasi ama daha 6nemlisi, bu etnik gruplarin baz1 parcalarmin
karsida da yer alabiliriler. Ornegin bazi Arap ve Kiirt kabilelerin Suriye sinirinda
icerde devamlarinin olmasi ya da iran sinirinda karstyla akrabalik diizeyini de iceren

iligkiler gibi. Ancak yine de etnisitenin kars1 tarafla bu beraberligi, her sinirda aym
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onemde olmadig1 gibi, karsiyla iligkili olarak akrabaliklara verilen 6nem de zaman
icinde degisebilmektedir. Suriye siirindaki akrabalik baglart i¢in, Kiirtlerin zaman
icinde karsi tarafa 6nem vermelerindeki degismeler gibi.

Ya da bazen, sinirin bazi pargalarinda, bir etnik grubun akraba saydiklar1 veya
akrabalar1i, diger bir etnik havuzun i¢inde yiizer pargalar olarak karsida
bulunabiliyordu. Mardin'de Mahalmiler ve Van'da Kuresinlerde oldugu gibi.

Hosevar, 1993 ve 1996'da Slovenya ile Crotia arasinda yeni ¢izilmis sinira
bakarken sunlar1 soyliiyor: " (Sinir) Bir yandan sinir insanlarinin kimlik imgesi ve
ulus devletciligi tarafindan belirlinmis aidiyet kategorilerinin yasal ve ideolojik olarak
tanimladig1, ulusal baghlik vb. kategorik ve exclusive kavramlardan anlamsal olarak
sapmalara izin verir. Ote yandan da devlet rasyonalizmi katinda belirlenmis olan
gerekirci ulusal kimligin imajlar1 da, sinirdakilere giinliik hayatlarinda kendi kimlik
repertuvarlarinin gergekten manuplasyonu i¢in énemli bir kaynak yaratir" (Hosevar,
2003:2)

Boylece metaforlart izleyerek, zaman icinde karsiyla iliskinin 6neminin, bu
Oonemin anlaminin ve Oneme yapilan vurgulara ulasmak, metaforlar1 ¢oziimleyerek
kimligin imajlarini izlemek, anlamak ve bdylece anahtar olabilecek yerleri secebilmek
miimkiin olmustur.

Verilerin toplanacagi yerlerin se¢iminde birinci zorluk ekonomi politigin igine,
metafora verilen 6nemi katmak olmustu. Ikinci zorluk; ¢ok fazla metaforun yer aldig
bir zeminin daha somut olarak sinanmasi i¢in, hangi materyali, hangi somut veriyi bu
metaforlar1 dengelemek igin kullanacagimiza karar vermekti. Ornegin kadin, mayin,
dag, su gibi terimler daima sonsuz sayida metaforu iceriyordu ve ayn1 zamanda bunlar
kendilerine ait somut halleri de barindirtyorlardi. Etnisite, mezhepler, cinsiyet
kaliplar1 ve ayn1 zamanda ekonomik esitsizlikler de sonsuz sayida metaforla
kaplanmisti. Bu gostergelerin arkasini nasil okuyacaktik? Soja, bu simgelerin birer
havuz, birer ara mekan olarak ele alinmasini 6neriyor, bu havuzun diglanmis ve alta
diisiirtilmiis gruplarin i¢ seslerinin toplandigi havuzlardir. Bhabba bu iiglincii alan bir
melez alan olarak, bu havuzun Gtesi'ni besleyecegini diisiiniiyor.. Bu '6tesi', egemen
tarih kavramsallastirmasina karsi ¢ikisi besleyebilecek, gecmis ve gelecegin ayni anda
varolabilecegi yerler olarak, yoniimiizli sasirtan yerler olarak ele alinmalidir. Her iki
diisiiniir de, bu havuzun i¢ine dahil edilecek olan metaforlarin olusumuna iliskin ¢ok
az sey sdylemekteydiler. Otesi havuzu olustuktan sonra bunun bir alt ses olarak

okunmasina dair uyarilar; bu havuzun hangi siireglerle olustugunu bildirmiyordu.
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Boylece, siirlar, girigler ve cikislar; birer serbestlik kanallari, zorlanmis gegis
noktalar1 ve iistiine de tarihi misyonlariyla anlamaya ¢alismaya devam edildi.

Caligmalar iic donemde tamamlanabildi. (Aslinda, 1998'den beri kismi
gbzlemler ve smirin giindelik metaforlarin1 6grenme ve bu metaforlara kapilmayla
karisik bir dénem gegirdigimi itiraf etmeliyim). Hersey birbirine giriyordu, hersey
birbiriyle baglantili gibi goriiniiyordu. 1998 yilinin kendi i¢sel dongiilerinin o yila ait
metaforlari nasil yarattigin1 ve kendi i¢ine kapanan bir 6zetgilikle nasil soyutladigini,
cok daha sonra kendilerini gosterdiler. Boylece, diger yillarin kendi yillik veya
donemlik metaforlarin nasil iiretildigini de anayabildik.

Ornegin, birinci etaptaki Suriye ve Irak sinirlari calismasi icin, ii¢ hareket
yapildi. 2001 yilinin Hazirani ile Eyliil aylar arasinda, ayrica Ekim ay1 i¢inde on giin
ve ayrica 2002 yilinda Subat ve Mart aylar1 boyunca ii¢ kere alandan veri toplandi.
Her ii¢ donemde de, Suriye ve Irak smir1 ve bunlara ait metaforlar farklilast.
Nusaybin'in daha geleneksel bir sinir, simdiki zamandan 6nceki zamanlara ait bir sinir
olduguna iliskin diisiincemizin asilsiz oldugu ortaya ¢ikti. Nusaybin Kapi, sadece eski
zamanlarin diigmanliklarini tasiyan bir kap1 olmakla kalmiyor; hafizasinin izlerini bu
zamana tasiyip, diismanliklar1 daima taze tutabiliyor, bu yolla uluslarasinin biitiin
goriintiilerini ilgeye de tasiyabiliyordu. Habur Kapi'sinda ardi1 arkasi gelmez
degismelerin, mutlaka bir sabit noktasi oldugu da ortaya ¢ikti: Siirekli degisen bir kap1
politikas1 bu kapmin en onemli 6zelligiydi ve Habur'a dair politikayr daha cok
uluslarasi sartlar belirliyordu.

Dogubayazit i¢in de benzer bir sekilde; mekanin (yer'in/place) nasil olup ta
alanlar (space) agabildigine sahit olmak i¢in, bu kasabada iki ayr1 zamanda ¢aligmak
gerekti. 2002 yilinin Temmuz ve Agustos aylar1 ve ek olarak Ekim ayindaki
Dogubayazit ¢alismalarinda, gegmiste daha yavas olan, sinirin doniisiim devrelerinin
giderek hizlandigim1 gordiikk. Bu zaman zarfinda kapi onarildi, giimriikgiilerin
giiniibirlik¢ilere kars1 iistiinliikleri ve eski parlak giinleri azaldi ve kasabanin kagaga
bakisiyla beraber politiklesmesi de biraz daha belirginlesti. Sinir1 bekleyenlerin yerel
dinamiklerle ilgisi geri cekildi. Kapi, deyim yerindeyse hazirlanmis, yeni ulusal
dinamiklerin esliginde uluslararasi arena i¢indeki kaymalara eklenmeyi bekliyordu.

Smirlar ve wuglar da, orada oldugumuz zamanlarda, kendi ivmelerini
stirdiirdiiler. Birka¢ devinim ayn1 anda hareket etti. Boylece oncelikle sabit ¢izgiyi, en

azindan bu calismanin yapildig: ii¢ yil icinde degismemis olan ¢izgiyi sabit tutup,
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yukarida sayilanlar 1s1ginda, sinir {izerindeki koyler se¢ildi. Akabinde, uglar bunlara
eklendi.

Boylece, oncelikle halkin zihnindeki yollar ve gecisler belirlendi. Koyliiler
kendilerini 6teki merkezle, kars1 devletle hangi gecisler araciligiyla bagliyorlardi?
Gecmiste, daha uzak bir gegmiste ve yakin ge¢miste ve simdiki gegmiste bu yollar
etkileyenler nelerdi? Ornegin neden, Kiirt agiretleri arasinda Hesinanlar Nusaybin'e
daha yakin olan Barim-Sihhasan-Tileber-Suriye yolunu izlerken Diideyranlar,
Ciyaspi-Baneh-Danir-Aynser-Dupic yolunu izlemekteydiler? Bunu birisinin daha az
yerlesik olmasiyla iliskilendirmek miimkiin miiydii? Dogubayazit'ta Kapi'nin
neredeyse icine girecek kadar yerlesmis bulunan Giirbulak kdéyliilerinin, karsiyla

iligkilerini akrabalik belirlemiyorsa ne belirliyordu vs.

ii. GECITLER (Kapilar) ve DELIKLER (Pasajlar)

Kapilar, bir vatanin digeriyle bulustugu, zitlastigi ve veya bitistigi yerler
olarak, secilmistir. Kapilar, giimriikle birlikte anilsin anilmasin; vatanin gegisliligini
saglamakla yiikiimliidiirler. Kapilar, bir milliyetin ve/ya vatanin uluslarasi arenayla
iktisadi ve politik bulusmasinin, mesru ag¢ilislaridir/ delikleridir. Kapilar, ulusal ve/ya
uluslarasi iktisat ve siyasetle istigal edenlerin de vazgegilmez alet edevatidir. Kapilar
bir devletin resmiyet simgeleridir. Bir devletin yanindakiyle iligkilerinin nicel nitel
karakteri, ikisi arasindaki kapiya bakarak anlagilabilir. Verme ve yollama
bicimleriyle, alma ve kabul etme mekanizmalarmin en ¢iplak bicimde yasandigi
yerler, sinir kapilaridir. Wilson ve Donnan, ulus-devletlerin, sinirdan neyin gittigine
degil neyin geldigine dikkat ettiklerini vurguluyorlar.(Donnan & Wilson, 2002)

Bu ¢alismada, daha onceden de belirtildigi ilizere, sadece kara sinirlar1 var.
Gergekte, Yeni Diinya Diizeninde, vatanlarin ve devletlerin kiiresel diinyayla asil
temaslar1 havaalanlar1 yoluyla oldu. Uluslarasi olarak tanitilan havaalanlari, anonim
kimlikleriyle aslinda baslibasina bir ‘kisiliksiz diinya'dir. Havaalanlar1 deyim
yerindeyse, 'kimsenin yeri/kimsesizin yeri'(noman's land) olarak diisiiniilebilir.
Hemen hepsi ayni kisiliksizlikte, kendi para birimleri ve kendilerine ait kurallariyla,
birbirlerine, benzer degil, aynidirlar. Havaalan1 halklarmin (pilotlar, yer gorevlileri,
giivenlik ve satis merkezleri ve alt-sinif olarak da yolcular) hep ayni davranmasi

beklenilir. Sasilacak bi¢cimde, onlar da ayni davranirlar. Harhangi bir rol catismasi
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olmamas! icin zaten mekan ve bigimler son derece dikkatle diizenlenmistir. Ornegin
tuvaletler hepsinde aymidir: Kadin, erkek ve oOziirliller i¢in, 1siklari, kapilari,
kadinlarinkinde bebek bakim yerleri, temizleme, hijyen kosullari, ortaliktaki lizol
kokusu, kagitlar, duvar sifonlari, tuvalete giris ve ¢ikigslarda kapilarin Oniindeki
mahremiyet duvari, kapilarin istiindeki beyaz iizerine sar1 kadin/erkek/oziirliiyli
simgeleyen isaretler adina evresel denilen bir isaret diliyle yazilidir. Her sey, biitiin
simgeler, Heatrow, Singapoor, Diyarbakkir ve Istanbul'da birbirinin aynidir. Bedenin
bu en mahrem hali, kiiltiirle en fazla iligkili bu rutin davranis bile aynilas/tiril/mistir.
Havaalanlar1 halklar1 diye bir cumhuriyetin varligina insanin inanasi gelir. Ancak bu
da, simdilik, bu ¢calismanin konusu degildir.

Bu c¢alisma icin {i¢ kapi secildi: Giirbulak, Habur ve Nusaybin kapilari,
Tiirkiye'nin Suriye, Irak ve Iran'a agilan ve onlar1 da bir baska diinyaya dogru agan iic
onemli gecis (delik) olarak secildi. Gergekte, bir kapinin denetimli bir delik olarak mi1
isleyecegi yoksa sadece bir bitisme noktasi olarak mi1 kalacag: karari, ¢ok dnemlidir.
Ormegin Ermenistan smir kapis1 veya Cilvegdzii kapisi sadece bir bitisme noktasi,
hatta iki devletin, devlet olarak karsilikli 'durdugu’ iki kiy1 olarak gorev yaparken,
Habur veya Igdir-Dilucu kapilar1 ¢ok dnemli bir gecis gorevi géormekte; bu iki kapi
kismen onlar1 acan devletlerden dahi bagimsiz calisarak, iilkeyi uluslarast kiiresel
sermayeye ve tim diinyaya baglantilandirmaktadirlar. Bazen bir kap1 sonmekte veya
gozden diismektedir: Bulgaristan-Derekdyii kapisi veya Iran ile Van/Saray-Kapikdy
kapilari, boyle 'sonen kapilar'dir. Derekdy kapisi, Bulgaristan'daki sosyalist rejim
boyunca, Tiirk asilli Bulgarlar taraindan en ¢ok kullanilan kapiyken, sosyalist rejimin
cekilmesiyle beraber etkinligini kaybetmis, Kapikoy kapist ise Iran'la Tiirkiye'yi Sah
rejimi boyunca en ¢ok birlestiren kapiyken; kiiresel kapitalizmin her iki iilkeye farklh
bicimlerde de olsa girmesiyle etkinligni yitirmistir. Simdilerde Derekdy kapisinin
Bulgaristan tarafinda bir zamanlar 15 kilometre ileriden baslayan dikenli teller
paslanmig, kopmus; bliylik giiclii 1s1ldaklarinin ¢ogu sonmiis; sinir1 bekleyen, ¢ok iri
0zel yetistirilmis kurt kopekleri siskalasmisken; bu siirin bir zamanlar pek ¢ok kacak
Tiirk asilli Bulgar i¢in bir kabus olduguna inanmak zordur. Kapikdy'de de benzer
olarak bir zamanlarin heyecanli aligveris merkezi, akla gelebilecek her tiirden malin,
bliylik/ kiiciikbag hayvan, ev esyasi, temizlik maddeleri ve malzemeleri, siis esyasi,
elektrikli esya, kumas, evcil hayvan, evcil olmayan hayvan, toprak, petrol ve maden
tiirevlerinin her tiirlinden ev, sanayi liretimi ve giyim esyasi, az ya da ¢ok miktarlarda

el degistirirken; 1996 yilindan bu yana kapida sadece bombos birkag diikkan kalintist
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kalmistir. Gortldiigli iizere kapilar, delikler ve/ya gecisler olarak sonmekte veya
parlamaktadir.

Bu calismanin bagimsiz degiskenleri olarak segilen kapilar ise, zaman icinde
nitelik degistirmelerine ragmen, Tiirkiye agisindan Onemleri hi¢ azalmamis olan
kapilardir. Giirbulak, Habur ve Nusaybin kapilarin1 c¢alismaya baslangicta karar
verirken, ii¢ kapinin da birbirinden son derece farkli nitelikler tasidigini ancak belli
belirsiz sezebiliyorduk. Calisma ilerledikge bu farkliliklara iligkin diisiincelerimiz
pekisti, Ustelik ongoriilmeyen farkliliklar da calismayla birlikte belirdi. Ek olarak her
{ic kapida, kapilarm birbirlerine benzer yanlarini da gorebildik. Ote yandan Habur,
Nusaybin ve Giirbulak gecislerinin, benzerlik ve farkliliklarda biricik Ornekler
olmadigr da aciktir. Vatana 'denetimli girig-¢ikislar'n, pek cok ozelligi birbirine
benzer izler tagiyor ve karsiyla iligkiler agisindan da benzemezlikler gosteriyorlar. Bu
siirecin Tiirkiye devletiyle iliskisi de, dogrudan gerekirci (essetialist) bir bicimde
kurulamaz. Ornegin Bulgaristan-(eski)Yugoslavya smirindaki Torlak kdylerindeki bir
caligma sirasinda (1999), sinir sadece 15 kilometrelik bir tampondan ibaretti. Ayni1
Bulgaristan'in, 40 km oOtede Romanya smirinda bir gece trenle transit
gecisimizde(2000), Romenler, Bulgar treninin duvarlarini, kapilarini elektrikli
matkaplarla saatlerce delip uyusturucu vs. aradilar.

Biitiin bu karsilagtirma ve benzesmeleri kanitlamak i¢in gergek istatistikler, ne
yazik ki en az bagvurabilecegimiz kaynaklar... Sinir kapilarimizin giris ¢ikis, ticaret
vb. istatistikleri ne yazik ki son derece az tutuluyor ve daha da az agiklaniyor.
Ornegin, Sirnak turizm istatistikleri icinde agiklanan sayilarla, 1998 yilinda Kapi'dan
giren yabancilar 20689, giden Tiirkiye vatandasi sayis1 da 191348 olarak bildiriliyor.
Tiirkiye'ye, Glineydogu'ya, karayoluyla gelen 217148 kisinin 191348'inin Habur
Kapisi'n1 kullanmis oldugu da duyuruluyor, ancak, bu istatistigin hemen altindaki
notta, kapidan giiniibirlik ¢ikanlarin sayisinin bu saymin i¢inde oldugu belirtiliyor.
Diger bir deyisle, Kapi'nin ticari olarak sayimlarini bilmemiz de , beseri malzemeyi
takip edebilmemiz anlamina gelmiyor. Sirnak Valilik raporu Habur Kapisi'ndan ayda
75bin ton, Igdir Kapisi'ndan da 15bin ton motorin ithalatinin yapildigini bildiriyor
(2001) Valilik ayrica bu kapsamda getirilen motorinin Tiirkiye genelinde dolagiminin
serbest oldugunu ve KDV hari¢ her tiirlii vergi ve fondan da muaf oldugunu da
bildiriyor. Ancak ayni kapida yasal olarak gelen kacak mazota el koyma ve devretme

gorevi yapan TPIC'in verilerine, yasal bildirim izinlerine ragmen ulasmak miimkiin
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olamiyor. Hatta TPIC kayitlarinin, pek c¢ok gizi devlet verisinden daha gizli oldugu
sOylenebilir.

Gumriik Miistesarligi'nin tanitiminda Tiirkiye'nin 82 kapisi(giimriikleme, kara
siirt ve hudut kapist olarak) oldugunu bildiriyor. 1973'te bu kapilar arasinda, kara

kapilar1 soyledir (Anil, 1973:82):

BATI:
BULGARISTAN SINIRI'nda: Derekdy ve Kapikule;

YUNANISTAN SINIRI'nda: ipsala, Uzunk&prii, Pazarkule ve Edirne;

DOGU:
SURIYE SINIRI'nda: Yayladag, Kilis, Cilvegdzii, Islahiye, Cobanbey,

Onciipinar, Karkamis, Akcakale, Ceylanpinar, Nusaybin ve Miirsitpinar;
IRAK SINIRI'nda: Habur;
SURIYE SINIRI'nda: Esendere, Kapikdy, Giirciibulak (1973'te)
NAHCEVAN SINIRI'nda: Dilucu;
ERMENISTAN SINIRI'nda: Alican;
GURCISTAN SINIRI'nda: Sarp; Tiirkgdzii, Aktas.

Kapilarin bazilar1 sadece ticarete, bazilar1 sadece insan ve arag gecisine, ¢cok
azi da hem ticaret, hem ara¢ ve hem de insan gecisine aciktir Habur Kapisi, diger
kapilarin i¢inde en yeni kap1 olmasina ragmen, gelir getirisi acisindan, kara sinirlar
icinde en biiyliik kapidir. Sirnak Valiligi'nin web sayfasinda Kapi soyle tarif
edilmektedir: '1973 yilinda Giimriik Idare Memurlugu iken, 1976'da Giimriik
Midiirliigi'ne, 1981'de de hizli bir biliylimeyle Guimriikler Basmiidiirliigii'ne terfi
etmistir. Habur Siir Kapimiz 713 doniimliik arazi iizerine kurulmustur. Saha iginde
10.000m2lik kapali alan, lokanta, VIP salonu, cesmeler, WC ve dus yerleri vb. 'sosyal'
tesisler; ayrica 13 Giris 13 Cikis olmak {izere toplam 26 peron ve 8 tane kantar
vardir.' Aslinda, Kapi'nin tarihgesi ve ge¢irdigi asamalar, burada anilardan biraz
farklidir. Hemen her politik degisme glimriik ve sinirlara dogrudan yansimistir. Habur
Kapist da bu degisikliklerden en cok etkilenenlerden birisidir. Kapi, sadece
Tiirkiye'nin Irak sinirina acilan tek yasal gegisi olmakla kalmaz, ayn1 zamanda Irak'in
da (ve Tirkiye'deki adiyla Kuzey Irak, kendi adiyla Kiirdistan'm) Tiirkiye'ye agilan

tek kapisidir. Kap1 ve hemen ¢evresi, Korfez Savasi sirasinda iki tarafli yogun bir BM
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yardim malzemeleri trafigine (6nce yardimlar Irak'a taginmig, sonra Irak bunlari
sattig1 icin geri tasinmig) ve yine aym donemde Saddam Hiiseyin'den kagan
pesmergelerin ¢aresizce siginmasina sahne olmustur. 1994 yilinda motorin ticaretine
acilmistir. Kapiya 'iyilestirme calismasi' adi altinda cesitli kereler eklemeler ve
diizenlemeler yapilmistir. En son 1999 yilinda, kantarlar, sosyal tesisler, altyap1 vb.
eklenmis, binalar ve yollar diizenlenmis, glimrilk islemleri elektronik ortama
gecirilmis ve kapilar ve merkezle bagl bir sebeke sistemi yerlestirilmis, giivenlikle
ilgili 6nlemler elektronik olarak da alinmistir. Irak'in 2003 yilinadaki isgalinde de tasit
ve insan trafigi benzer bir yol izlemistir. Kapi, Tiirkiye glindemine yine savas ve
etnisite tartigmalariyla oturmustur.

Eger bir kap1 insan, arag ve ticaret gegigine ayni anda agiksa, igeride 12 farkli
kurulusun birer biirosu vardir. Habur Kapisi'nda bu kuruluslar, farkli bakanliklara
bagli olarak: Miilki Idare Amirligi, Giimriikler ve Giimriik Muhafaza Basmiidiirliigii,
Emniyet Amirligi, Saymanhk miidiirligii, Tahaffuzhane ve Veteriner Hekimligi,
saglik denetleme merkez Bastabipligi, Turizm Danisma Midirligi, PTT Sube
miudirliigii, Ulastirma Sube midurliigli, Tekel Vergisiz Satis Magaza Amirligi,
TASIS Isletme Miidiirliigii ve TURING ve Otomobil Kurumu Miidiirliigii. Biitiin bu
kuruluslarin koordinasyonundan, valiligin gorevlendirdigi miilki amir sorumludur.

Habur kapisi, motorin ithalatina izin verilen ilk kapidir. 1999 yilinda Igdir-
Dilucu Kapisi'na da motorin ithalati izni verilmis, ancak bu izin 2002 yilinda
kaldirilmistir. Habur Kapisi'nda kesintilerle de olsa bu izin devam etmektedir. Enerji
Ve Tabi Kaynaklar Bakanlig1 tarafindan belirlenen yillik motorin ithal kotalari, Agr
icin 25000/6000; Artvin 28000/18000; Ardahan 11000/7000; Hakkari 8.500/5000;
Igdir 25000/0, Sirnak 6.800/0 ve Van 64.800/43000 ton toplam 169.100/ 89000 ton
motorin tahsisi vardir.

Kapilar ii¢ gegisi organize etmektedir: insan, Mal ve Arag. Bu ii¢ grubun her
birisiyle ilgili kisimlarin gérevleri birbirinden ¢ok ayridir. Ornegin Saglik
Bakanligi'nin sinirda bulasici hastalik vb. tespit ve engelleme sorumlulugunu alirken,
TURING, araglarin yas gruplarmi tescil etmekle; Tekel Vergisiz Satis Magaza
Amirligi, freeshoplarin isletilmesi ve ihalesinden, denetimine kadar; Emniyet Amirligi
de sinir i¢i giivenlikten sorumludur.

Habur Kapisi, iizerinde en ¢ok spekiilasyon yapilan kapilardan birisidir. Ancak
buradaki belki en dikkat ¢ekici husus sudur: Bir kapinin iizerinde konusulurken,

sozler, bu kapinin gecis kapasitesi, gegis Uistlinliikleri veya zayifliklari, gecilen iilkeyle
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bagl olarak potansiyeli vb. ilizerinde ¢esitlenir.Kisacasi kapilara hep bir disa acilma
noktas1 dahasi, bir gecis olarak bakilmaktadir. Oysa kapi, icerdigi alan ve bu alandaki
gecici veya kalici insanlariyla, adeta canli bir varliktir. iginde gegici olarak dolananlar
ve kalict olanlarin birlikteliklerinin ve kendilerinin gerilimleri, hemen her sinir
kapisinda o kapinin kendi 6zellikleri olarak belirir. Kapinin i¢ alani, bu gegisin zidd1
olarak durur. Ornegin Saglik Denetleme Merkezi Bastabibligi, boylece, smir igindeki
yaralanmalar vb. nden de sorumlu hale gelmektedir, ya da freeshoplarin gorevlileri
zaman zaman emniyet gorevlileriyle cay igmeye gitmekte, bu arada pasaportlar da
bekleyebilmektedir. Biitiin bu islemler karsi tarafin gorevlileriyle de tekrarlanir.
Suriye gorevlileri arasinda, isler biraz seyreklestiginde, birlikte ¢cay icmeye ¢agrilanlar
elbette riitbelerine gore degil, dostluklarina gore ayrilmaktadir. Resmiyetin, yani
devlet ve kurumlarinin, smir1 sadece gecisin bir gorlintiisii olarak Orgiitleme
gayretlerine ragmen, sinir bolgesi kaliciligiyla yasamaktadir. Kapinin gegici
dolayisiyla 6limlii oldugunda israr etmek, bazen son derece vahim de olabilir.
Ornegin Habur Siir Kapist gibi hergiin yiizlerce mal ve akaryakit aracinin gectigi,
durakladig1 ve konakladig1 bir alanda,en azindan bu caligma yapilirken ve yazilirken,
itfaiye teskilat1 ve/ya yangin sondiirme i¢in alinmuis bir tertibat yoktu.

Giirbulak Kapist 1937 yilinda hizmet vermeye baslamistir. Tiirkiye'nin ve
Osmanli Imparatorlugu'nun Iran'a agilan kapisi daha &nceleri Dogubayazit'n
Ortadirek (Kizildize) koyiindeydi. Kapt 1972 yilinda, simdi Giirbulak olarak anilan
yere, yani 45-45-A sinir taslarmin oldugu yere taginmustir. 1973'te Gilimriikler
Muhafaza Miirdiirliigii kayitlarinda bu mevkinin adi Giirclibulak'tir. Gerek Agr
Valiligi gerek Giimriikler Mistesarligi'nin tanitimlarinda, Kapi'nin eski yerine dair,
hic bir bilgi yoktur.

Kap1 30 Mayis 2003'te UND (Uluslaras1 Nakliyeciler Dernegi) tarafindan
revize edilerek hizmete agilmis ve hizmet alan1 6zellestirilmistir. Bugiinkii haliyle
74000m2 alan1 kapsayan Kapi'nin saglik, sosyal tesis vb. yapilar1 yeniden yapilmistir.
Girbulak kapist Habur'dan farkli olarak ticari mal ve insan gecisinde daha yogun
kullanilmaktadir.

Habur Kapisi'nin karsisindaki ve etrafindaki bosluga zit olarak, Giirbulak
Kapisi'nin hemen bitisiginde Giirbulak koyti vardir. Bu kdylin hemen yaninda ve Kap1
alaniyla koy arasinda Glimriik Bagmiidiirligli'niin binalari, yemekhaneler, lojmanlar
ve misafirhane vb. yeralir. Giirbulak Kapisi i¢ginde de yukaridaki kuruluslarin her

birinin birer bilirosu vardir Burada ek olarak, Kapi'nin i¢ bélgesi'nde yolcuyu Kapi'nin
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cikisina kadar tagiyan minibiisler de bu kapmin farkliligidir. Hemen karsida Iran'mn
Bazergan kapis1 yer almaktadir. Bazergan kasabasi da 25 km uzaktadir. Iki devletin
arasinda duran ve bir tarafi Iran'dan ¢ikis ve kars1 kapisi Tiirkiye'ye giris olan ve
tarafsiz alan sayilan, biiyiik, bakimsiz bina 2002'de yikilmistir. Giirbulak, karlilig1 ve
cevrimi Habur kadar olmasa da mal ve insan akis1 acisindan Tiirkiye'nin ve Dogu
Anadolu'nun 6nemli bir kapisidir.

Nusaybin Kapisi, bu iki kapidan farkli olarak, Nusaybin ile Qamislo (Kamisli)

kasabalarini ikiye bdlen teli ve mayinli araziyi bir yiiziik gibi bogar. Diger iki kapidan
da daha eskidir, 1928'den itibaren vardir. 1928-1954 arasinda tek c¢itle idare edilen
kap1, 1968'den bu yana transit kapi statiistine gegmistir. 1921 Ankara Antlagmasi'ndan
bu yana da smir kanunlarma tabiidir. Nusaybin Kapisi, pasavan kap1 olarak agilmis ve
1974'te pasavan kap1 hali bitmistir. Nusaybin'deki diger giris demiryolu girisidir ve
sehrin diger ucundadir. Bu demiryolu,1996'dan bu yana islevsiz goriinmektedir.
1984'de TCDD'm1 Haydarpasa-Bagdat seferini iptal etmesi, bu gecisi neredeyse yok
etmistir. 1996'da bu kap1 mazot ticadetine agilinca kapidan 150.000 arag gegmis ancak
1996'da, araclar icin 'Uygunluk belgesi' istenince, bu sayr 15'e diismiistiir. Bu
caligmada, demiryolu gecisi degil, Nusaybin karayolu kapis1 incelenmistir.

Nusaybin kapisi, en fazla kasaba halkinin giiniibirlik, bavul ticaretine geg¢isi
icin kullanilmaktadir. Bu kapi, 1. Simf Giimriik statlisinde olmasina ragmen,
Kapi'dan ticari islem yoktur. Bunun bir sonucu olarak da 6rnegin Nusaybin'de giimriik
komisyoncusu ve miisavirligi yoktur. Diger iki kapiya oranla en eski ve en bakimsiz
kap1 budur. Kap1 i¢ alani son derece dardir ve Tiirkiye tarafinda kasaba uzanmasina
ragmen, kapiya giden caddeye yaklasildikca ve girince, tel orgiiler ve askeri kontroliin
en yogun oldugu kap1 da Nusaybin kapisi'dir.

Kapilar, gecis satiileri ve gecirgenlikleri gesitli yasalarla diizenlenmis olan
gecislerdir. Bu yasalar da glimriik yasalar1 adiyla anilirlar. Glimriigiin diizenlenmesi,
Tiirkiye'de 1918 sayili kannula yapilmaktadir ve adi da "Kacakciligin Men ve
Takibine Dair Kanun"dur. 12 Ocak 1932'de yiiriirlige giren kanun, cesitli
degisikliklere konu olmustur. Maddeleri arasinda kacagin tarifi ve saptamasi,
arnamasi, bulunmasi, cezalari, el konulan mallarin saklanmasi ve elden c¢ikarilmasi,
'kagake¢ilik maksadiyla tesekkiil viicuda getirmek' ve cezalart vb. vardir. Giimriik
kanununu desteklemek amaciyla olusturulan ilgili mevzuatta ise, en ayrintili olanlar,
mal rejimleri ve ticarete konu olan mallarin gegislerine iliskin hiikiimlerdir.Ornegin

1973 tarihli mevzuatta da, son degisikliklerde de, kisilerin zat esyalariyla beraber
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yanlarinda getirebilecekleri, ticari esyanin izin verilen miktarlart tek tek
sayllmaktadir. Kanunun simdiki sinirlamalalari, 200 adet sigara ve 50 adet sigarillo ve
10 adet puro ve 200 gram kiyilmus tiitiin (200 adet yaprak sigara kagidiyla birlikte)ya
da 200 gram pipo tiitiinii ya da 200 gram agiz tiitiinli ya da 200 gram témbeki ya da 50
gram enfiye; 1 sise 100 cc.lik ya da 2 sise 70 veya 75.cc.lik i¢ki; enfazla 120 ml.lik
siselerde bes adet kolonya parfiim, esanas veya losyon,; 1 kg. kahve, 1kg. ¢oziilebilir
hazir kahve, 500 gram c¢ay, 1 kg. Cikolata ve 1 kg. Sekerden mamul yiyecektir
( Madde 36/1). Oysa 6rnegin, 1973'te cikolata, pasta sekerleme vb. i¢in 20 kg.a kadar
cocuk mamalar1 i¢in de 5 kg. a kadar izin vardir. Bu tarihte, sigara. cay vb. i¢in degil,
yolcunun beraberinde getirecegi teyp, pikap, radyolar, tvler, miizit dolaplari, teyp
bantlari, elektrikli ev aletleri, fotograf makinalari, giyim esyas1 ve oyuncaklar i¢in son
derece ayrintili listeler diizenlenmistir. Geri kalan kisim i¢in toplam bir TL miktariyla
sinirlama yapilmistir (Anil, 1973:156-161). Goriinen o ki, her déonemde, kapidan
gecene yonelik onlemler de degismektedir. Bu calismada, esas olarak mal ve insan
gecisi lizerinde durulmus ve giiniibirlik gegis yapanlarin tasidiklart mallarin nitelikleri
ve bunlara giimriik¢iilerin tepkileri incelenmistir.

Ancak devletin gliimriik kanunlarindaki esas iddiasi, kapilarin glimriigiin esas
gecisleri oldugu iizerinedir. Oyle ki, bu anlayisa gére, giimriikle ilgili herhangi bir sey
(hal, islem vb.) sadece ve mutlaka hava-deniz-kara ve/ya demiryolu kapilarindan
birisinden ge¢gmek zorundadir. Bu zorunlulugu delen iki istisna vardir: Eski
donemlerde kacak esyalarin satildigi Pasajlar (kagak¢i pasajlari) ve simdi kiiresel
kapitalizmin glimriiksiiz ve vergisiz ticaretini yapabildigi Serbest Bolgeler. Ancak,
ilginctir, simdilerde Serbest Bolge Rejimini diizenleyen hiikiimler de Giimriik Kanunu
icine alinmis olmasina ragmen, gecmiste Kacake1 pasajlart i¢in hi¢ bir hiikiim yoktur.
Sanki bu pasajlar hi¢ yokmus, hi¢ olmamis gibidir.

Oysa bu pasajlar, nitelik olarak kapilarin gorevlerine esdeger br is
gormektedirler. Bunlar, deyim yerindeyse, kasaba ve/ya sehirerin igindeki Kapi'lardir.
1970'1 yillardan itibaren yolu Kilis, Antep veya Nusaybin'in yakinindan gecen hemen
herkes pasajlarin icerikleriyle ilgili ve bilgilidir. Bu pasajlara giren malin faturasi
yoktur ve mal, ancak pasajdan ¢iktiginda kagak sayilmaktadir. Boylece bu pasajlar,
kapilardan da, hatta serbest bolgelerden de daha 6zel bir statiisii olan gecis delikleri,
vatanin bagrindaki kara delikler haline gelmektedir.

Bu c¢aligmada kapi, kapilarin i¢ alanlar1 ve pasajlar, vatam1 kesen noktalar,

gecis alanlar ve delikler olarak ele alinmustir.
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E. SINIRIN IKTiSADI ANTROPOLOJISI

i. SINIR VATANDASI OLMAK

Bu c¢alismada, kiiltiiriin, iktisadi sistemler i¢in nasil diyalektik bir roli
olabildigi, yapisalc1 olmayan bir bi¢imde incelenmektedir. Kiiltiire, toplumsal
siirecten kopuk ve iktisadi bir maddeci alanla belirlenmis bir inanglar, nesneler ve
pratikler alan1 ve denizi olarak bakamayiz. Wolfun da soyledigi gibi onun temsili
dogasini ya da ideoloji ve toplumsal iliskiler baglamindaki kurucu roliinli tamamen

eksik birakmis oluruz (Wolf, 1998:209).

Ancak bu kisimda kuramlar1 biraz eksik birakarak, daha c¢ok verilerden
hareket edecegiz. Bu iki sinirin doniisme ve doniistiirme kapasitelerini 6lgmek igin,
bildigimiz eneski kuramlardan birisine basvuracagim: Birikim rejimlerini izleyerek,
Suriye ve Irak vve Iran smirmin, sinirm kendisinin, smirin i¢indeki sosyal olusumlarm
sinifa donlisme kapasitelerini, bu kapasitenin daha merkezi olanlarla birlesme ve
onlar1 doniistiirme yollarmi izlenecek. Ozetle bu caligma, 'sinir insani olmanin
anlamlart', 'sinirdan faydalanma ve sinirda engellenmenin antropolojisi' ni yapmayi
hedefliyor. Bu izlemeyi de tarihsel siire¢ i¢cinde hangi sosyal yapilarin kendi gii¢
dengelerini simir araciliiyla nasil kurabildiklerini inceleyerek yapacak. Donnan ve
Wilson, smir g¢aligmalarinda sinirin bir bagimsiz degisken olarak ele alinmasi
gerektigini vurgulayarak; "Ancak" diyorlar, "¢ogu antropolog, ne yazik ki sinir
kiiltiirii ve topluluklarini birer arastirma nesnesi olarak etnografik bir ¢alisma iginde
secerler. Cok azi kiiltiirel gilic ve devletin iliskilerini dikkate alirlar" (Wilson ve

Donnan, 1998: 5).

Boylece, ornegin M.VonBruinessen gibi bazi yazarlarin iddia ettikleri gibi
(VonBruinessen), sirt kagak¢iliginin bu bolgede agaliktan kopmaya yarayan bir
birikim olusturup olusturmadigi; kars taraftaki ailelerle iliskilerde siyasi smirlarin ne
oranda kopartict ve uzaklastirict oldugu; beseri baglarin siyasi sinirlara iistiin gelip
gelmedigi, belki daha Gtesinde, 'Tiirkiye sinirlari ¢izilirken beseri sinirlarin hig
dikkate alinmadigl' iddialarinin dogrulugu; ve giderek etnik baglarin bu siyasetin
iktidarin1 hige sayacak kadar kaplayici ve kars1 ¢ikict olup olmadigi gibi bazi sorulara

da cevap arantyor.
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Bu kasabalarin (Nusaybin, Idil, Cizre, Silopi ve Dogubayazit) simirla beraber
doniismesinin, daha dogrusu Tiirkiye'nin ii¢ smirmin, Suriye ve Irak ve Iran
siirlarmin doniigtimlerinin, Tirkiye Cumhuriyeti'nin merkezi siyasi olusumlariyla
nasil baglantilandigini; merkezdeki siyasi doniisiimlerin- TBMM, Partiler ve siyasi
yap1- vatanin bu uzak ve kenar parcalariyla ne oranda baglantili oldugunu gostermeye
calisgacagim. Ancak bu calisma bir siyaset sosyolojisi veya politik antropoloji
caligmasi olma iddiasinda degildir. Aksine smirin kendi birikim rejimlerini, kiiltiir
araciligiyla izlemeye caligmaktadir. Calismanin temel iddiasi sudur: Sinirin kendi
kiiltiirii vardir ve bu kiiltiiriin temelini olusturan birikim rejimi; diger sosyal ve
iktisadi rejimler i¢in kurucu bir 6ge gorevini gdrmektedir. "Sinir hem bir siire¢ hem
de bir kurumdur" (Wilson & Donnan, 1998: 23) Boylece, 1923 ile 2002 arasinda
siirin kendisine ait bir kiiltiirii iktisadi baglar ve sistemle nasil ve hangi dinamiklerle
birlikte yaratip doniistiirdiigiine bakmaktayiz. Zira Tapper'in de isaret ettigi gibi,
'antropologlarin ihmal ettigi ya da 6zensiz oldugu hususlardan birisi de; arsivleri ve
diger kaynaklar1 yeterince 6zenli ve elestirel kullanmamak, zaman zaman devlet
politikalarinin veya diinyadaki ekonomik ve politik sistemlerin gili¢lerini yeterince
dikkate alma konusunda yetersiz kalmaktir' (2004: 22). Sorulardan bazilar1 soyledir:

Hangi donemlerde hangi mallarin, hangi sinirlardan gegisleri baskindir? Bu
mal gecisleri hangi sosyal ve ekonomik saiklerle (sinif, statli gruplar1 vb.) olmustur?
Hangi sosyal yapilar1 sinir1 bekleyenler hangilerini sinir1 zorlayanlar olarak ele
alabiliriz? Bu giiclerin zaman i¢inde degismelerini nasil yorumlayabiliriz? Daha
onemlisi bu degismelere nasil bakmaliyiz? Nasil kesfetmeliyiz? Bu etki ve gii¢
kaliplarinin hangileri geleneksel, hangileri feodal, hangileri kapitalist, hangileri
kiireseldir?

Hangi sinirlarda hangi uzantilar hangi donemlerde uc¢ boylar1 (frontiers)
oldular? Yani iktisaden, siyasi ve sosyal olarak sinirdan hangi bolgeler etkilendi? Bu
etkilenen bolgelerde kimler, hangi gruplar, nasil etkilendiler? Ve nasil tepkiler
verdiler? Bu etkilenen alanlar arasinda igeriye olanlar kadar disartya olanlar da oldu
mu?

Kapilarin ve diger gegislerin olusmasindaki etken faktoér nedir? Kapilardan
onceki zamanlarda da bazi yasal gecisler var miydi1? Baskaca kapilardan s6z edilebilir

mi?
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Bu kisimda mekani sabit tutarak zamani izlemeye calisacagiz. Bu kurucu
ogenin, cesitli zaman dilimleri i¢inde hangi yapilart nasil doniistiirdiigiinii ve
kendisinin de etkilenme kaliplarini anlayabilmenin tek yolu; niteliksel tekniklerle

zaman dilimlerini izlemektir- ki ben de bunu yaptim.

Kapilar, smirlarin en sabit unsurlaridir. Zaman iginde, bir kapmin agilip
kapanmas1 ya da daha cok ticarete izin verecek sekilde yeniden diizenlenmesi gibi,
esas olarak harekete yonelik olmayan kiiciik degisimleri saymazsak; kapilar
acildiklar1 andan itibaren en sabit unsurlar olarak is goriirler. Boylece kapilara sabit
mekanlar gorevini yiikleyerek, bu kisimda her iki smirin da iktisadi seriivenini
izleyebiliriz. Her bir kapinin hangi donemlerde hangi kategorilerle belirginlestigini
izleyerek, ait oldugu smirin iilke i¢indeki birikim rejimlerine etkilerini de ¢ikartmamiz

mumkin olacaktir.

ii.SURIYE VE IRAK SINIRLARI:

Nusaybiin siniri, tel 6rgii, maym, mevsimlik is¢ilik, tarim is¢iligi, kiiclik esnaf
ve bavul ticareti vb. sdzcliklerle 6zetlenebilir. Tiirkiye nin Suriye sinir1 857km.lik bir
alan1 kapamaktadir ve belki de Tiirkiye’nin en gozoniinde olan, hakkinda en ¢ok
konusulan ancak en verimsiz en az ticarete konu olan siniridir. Suriye siniri
iizerindeki 5 glimriikk kapisindan bir tanesi de Nusaybin-Qamislo simir kapisidir.
Gecgim kaynaklar itibariyle bu niifus 1928'de ¢izilen sinira bagl olarak sinir ticaretine
donmiis durumda. Ancak 1996'dan itibaren sinir ticareti sadece bavul ticareti ile
saglaniliyor.

Giinde 300 kiginin idari makamlarin izin verdigi 0.5 kg cay, 5 parca kumas,
vb. Esyayr tasimak icin giinliik gegis yaptigir bir ilge durumundaki Nusaybin'de;
giimriik de ithalat ihracatin bu kapidan yapilmamasi nedeniyle atil kalmas.

Sinir Tiirkiye tarafindan belirlenip korunuyor. 10 metre arayla dikilen 1.5
metre ylikseklikteki beton kaziklarin arasina gerilen dikenli tellerden itibaren mayinh
olan-fampon bolge tabir edilen ve sinir boyunca genisligi 400 metre ile 1 km arasinda
degisen alan da Tiirkiye topraklari icindedir. Bu genisligin bitiminden hemen o6nce
ikinci dikenli tellerin 6niinde her 50 metrede bir yerden yiiksek konumlandirilmis, her

birisinin i¢inde birer askerin bekledigi beton gozetleme kuleleri yer aliyor. Kulelerin
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hemen oniinde , cadde ad1 verilen ve gozetleme kulelirnedeki askeri denetleme, ndbet
degisimi vb. Igin kullanilan toprak bir yol var.

1928-38 arasinda tekrar tekrar cizilen Suriye sinir1 ve Irak sinir1, 1996 yilinda
tamamen mayinland1 ve tel orgiiler siklastirildi. 1928'den itibaren 1980'e kadar sinir
Tiirkiye'de yasayan insanlar icin bir illegal ge¢im kapisi idi. Sirt kagagi adi verilen bu
isi yapanlar; maym izleyicileri(kilavuzlar) esliginde biiyiikk ve kiigliik bas hayvan
gotiirmekte (bazen yiizlerce hayvandan olusan siiriiler), karsiliginda donemlere gore
degisen ve sadece bir insanin veya bir hayvanin tasiyabilecegi kadar yiikle (kumas-
tiitlin-daha sonralar1 elektronik) aynt maymli araziden gecilerek dontilmektedir.
Gecmise ait hikayelerde; donemin askerine riisvet verilerek smirin asildigi vb.
yaygindir. Ancak bu riigvetle gegme isi anlasilan daha ¢ok bireysel diizlemdedir.

1980°’de smira her elli metreye birer gozetleme kulesi dikilince; mayinl
arazinin gecilmesi zorlasmis; ek olarak Tirkiye'nin "ihracata dayali ekonomiye
gecisi" ile birlikte, Suriye’den az miktarda ve sirtta getirilen mallarin degeri
kalmamistir. Simdilerde halkin arasinda soylenen: "asil kacagin biiyiik miktarda
Istanbul'dan ve hava yoluyla yapildig1"; "kacak¢iligin 6ldiigii- kacak¢iligin artik
resmilestigi" ve "artik blgeye gelen kacak malin Istanbul'dan geldigi"dir.

Son donemde, Tiirkiye kendi sinir kapisindan az miktarda (kb. 0.5 kg cay; 5
par¢a kumas) kisisel ve ticari olmayan mal girisine izin vermistir. Ancak bu durum
ilcede 300 ailenin giinliik ekmegini saglamakta ve giinii birlik giris ¢ikislarla Suriye-
Tiirkiye arasinda az da olsa bir mal akis1 saglanmaktadir.

Ek olarak, baslik paras1 ve masrafi daha az oldugu icin Suriye'den ¢ok geng
kizlar alinmakta, bu da "sakli nufus" denilen bir sistemle yapilmaktadir sakli nufus,
oldiigiinde nufustan sildirilmeyen bir kiz ¢ocugunun eski nufusu ile Suriye'den gelin
getirilen kizin; Tirk vatandasi yapilmasidir. Gegmiste Tiirkiye'ye ozellikle smir
kasabalarina gelin gitmek c¢ok arzu edilen bir durumken; Tiirkiye'nin bozulan
ekonomik yapisindan sonra bunun azaldigi; artik Suriyeli geng kizlarin almanya veya
Avrupa'll Kiirt genglerle evlenmek istedigi sOylenmektedir. Yine de son bir yilda
100'e yakin Suriyeli gen¢ kiz gelin olarak sadece Nusaybin kasabasi ve koylerine
getirilmis ve kagak olarak niifusa kaydettirilmistir.

Nusaybinliler, sinirla igige yasarken; kendi kiiltiirel rezervlerini doniistiirmekte
ve yeni yasal siireclerle yeniden sinir1 yaratmaktalar.

Smir boyunca 1960'a kadar araziler karsilikli siiriilmiis; bundan sonra arazi

miibadelesi ile bu yasaklanmig. 1980 sonrasi ise gecis ancak kapidan yapilabilmis.
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Her iki tarafta da 6zellikle gocer ve yar1 goger asiretlerin genis ve kalabalik akraba
gruplar yer aliyor.

1980" kadar 400m ile 1 km arasinda degisen mayinl araziden sirtlarinda kacgak
esya tastyanlarin yaptig1 isler, yoksulluk ve genel ekonomik durumla baglantilari
kurularak bir macera, kahramanlik, cesaret isi olarak anilmaya baslanmis. Hemen her
kdyden sinrda dlenler ve mayindan etkilenenlerin Oykiileri "karsi ¢ikis" Oykiileri
olarak; tiirkiilestirilmis.

Simdi ise bu 'kars1 olma' hali ¢ok daha ortiik bi¢cimler almasina ragmen hala
mayinl bolgeye ait baz1 sdylencelerle beslenmekte ve karsi ¢ikis; biitiincii bir sekilde
legaliteye; formal alana kars1 ¢ikisla biitlinlestirilerek sdylencelestirilmekte.

Ikinci sinir: Habur. Tiirkiye'nin en biiyiikk mazot ve fuel ticaretinin yapildig1
kap1. Yilda 1996'dan 6nce 150 bin arag¢ giris-¢ikis yapmis. Bugiinlerde 15.000 araca
diismiis (2002). Habur, Korfez Savasi ile birlikte Tiirkiye'nin Kuzey Irak {izerinden
mazot ve petrol lrlinlerini aldig1 kapir olarak goriilmektedir. Bagka bir deyisle de
Irak’a konulan ambargonun, tiirkiye {izerinden islevsi kilinmas1 olarak da. Bazi resmi
otoriteler ve bazi1 Kiirt milliyetcisi gruplar da, Kapt Habur smir kapist devletin
bolgeyi siibvansiyonu oldugunu itiraf ediyorlar.

Nusaybin-Suriye kapisindan farkli olarak Habur bir il¢enin i¢inden
geememektedir. Ancak Sirnak, Siirt ve Mardin'e bagl 12 kadar ilgenin ve ii¢ ilin
neredeyse tamami ¢esitli biiyilikliikteki mazot tankerleri ile petrol {iriinleri tagiyarak
gecimlerini sagladiklarindan; Habur Kapist bBolge'nin en biiyilk ve temel gecim
kapisidir. Su anda 45300 ara¢ kayith ve 200.000 aile mazot ticaretinden ge¢imini
sagliyor. Habur Kapisindan giinde 2000 arac giris, 2000 ara¢ ¢ikis aliyor. Glinliik
satin alinan mazot ve fuel miktar1 75 bin ton (2002).

1999'a kadar her kamyon sahibi kendi tankerini anadolu'nun istedigi yerinde
istedigi fiyata satarken, 1999'da Tiirkiye Cumbhuriyeti. TPIC adli bir sirketi alimlari
yaparak TP'ne devretmekle gorevlendirdi. TPIC %10'u TP hisseli bir 6zel sirket olup;
yaptig1 sey sadece belli miktarda mazot ve fuel'i depolayarak ayni giin i¢inde iizerine
% 30 fiyat farki koyarak TP'na devretmektir. TPIC'in ortaklar1 OPET, PET-
LINE,TUTA, AYTEMIizZ, MOIL, SHELL gibi uluslaras1 veya bunlarin ulusal
ortaklaridir. 1996°’da bolgede olusturulacak AS lere yerli hisse adiyla bir pay
verilecegi sOylenmisken, sonradan bundan vazgecilmistir.

Biitiin bunlar arasinda devletin gayri resmi olarak sinir vatandaslarina tanidig:

baz1 haklar vardir. Biiyiikk tonajli petrol tasimacilifi ancak yorenin zenginlerine
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mahsus bir firsattir. Bunun disinda 6rnegin Kiziltepe- Bismil-Cizre gibi ilgelerde
bliyiik ve giiclii asiretlerin Oncelikle reislerine, sonra da tiim agirete ait biiyiik
tasimacilik filolar1 vardir. Biiylik miktarli tagimaciligi asiret vb. geleneksel yollarla
saglayamayan baz ilgelerde (Idil, Silopi vb.)ise; yoksullarin ancak eski model veya
kamyonun iizerine bindirilmis, banyo teknesinden, demirciye yaptirilmis biiyiik
haznelere kadar bazi tanklar1 tagtyarak mazot vb. getirme imkani olmaktadir. Ancak
belli model araglarla tasima yapilabilecegine dair mevcut kanunlara ragmen, sinir
kapisinda yasal olmayan ama yonetmeliklerle diizenlenmis bi¢imiyle bu eski ve
donanimsiz tankerlerin gecisine izin verilmekte, bir deyimle g6z yumulmakta; ayrica
her tanker sahibine 400-500 It kadar kendisine ait mazot getirebilecegi
sOylenmektedir. Bugilinkii goriiniim, soforlerin 100-200 It. bidonlar1 koltuk altlarina
sikistirdigt; 2 tona yakin 'kendine mazot' alabilmek i¢in kagak-gdriinmeyen tanklarin
yaptirildigy; eski yeni kilometrelerce uzunlukta bir siradir. Zaman zaman riisvet/
yalvarma/ kagak gecirme/ gz yumma vb. informal gegislerle, goz yumulan ve yasal
olarak hesaplanandan fazlas1 mutlaka gecirilmeye ¢aligilmaktadir.

Bu 6n bilgiler 1s181inda, simdi kronolojik bir birikim rejimleri gercevesi ¢izmeye
baslayabiliriz:
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NUSAYBIN VE IDIiL/CiZRE/SILOPi SINIRLARI

1928-1954 DONEMI Baskin kategori: UCLAR (FRONTIER)
(KECIYI YARDAN UCURAN BiR TUTAM OTTUR:
J1 bo nefsé, dikevi hefsa)

GENEL CiZGILER:

Yoksulluk ve kitlik donemi

Sinir olarak kabuller daha ¢ok dere boyu, irmak yatagi, dag sinirlari,

Getirilen mallar: Gaz, tuz, sigara kagidi, ampul, lamba fitili, kagit, Gotiiriilen
mallar: tiitiin, palamut, pekmez, kesilmis ve islenmis agag,

1954'e kadar tek sira tel, sinir mayinsiz ve seyrek diizen siir karakollari, seyrek pusu
var.

Koylerde: agalik sistemi. Aga getirilen/gotiiriilen maldan ciiz-1 bir pay aliyor.
Agasiz koylerde her sirt¢1 kendisine ¢alistyor ve mali en yakin biiylikge yerlesimde
satiyor.

Getirilen malin kullanim degeri yliksek, satis degeri yerel.

Geleneksel yapt ile birlikte ilerleyen sirt kacak¢ilig

KARSI DEVLETLE ILISKILER:

Akrabalik boliinmiis ve taziye, diiglin vb. disinda da her an kars: ile iligkiler siiriiyor.
Temel iligki gostergesi: karsida kalan tarlasi i¢in giiniibirlik pasavanla gegis yapmak.
Sabah tarlaya gidilip aksam doniiliiyor. (1936'ya kadar)

1936'da kars: taraftaki mallara el konuluyor, karsilig1 ayni olarak 6deniyor veya
O0denmiyor ve 1938'de siir yeniden diizenleniyor

Bazi kdyler evet-hayir yapiyor: ( Durakbasi vb.) siirin ¢izilmesi sirasinda, bazi
koylerde 6zellikle yar1 gocer olanlarda referandum yapiliyor.
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1952/4-1975 DONEMI Baskin kategori: UCLAR/SINIRLAR
(FRONTIER/BORDER)

(NEREDEN INCELIiRSE ORADAN KOPSUN:

(D1 Kkiir ziravbibi bila di wiri bigeti)

GENEL CIiZGILER:

1952-54 aras1 mayin ve dikenli tel donemi

Sinir olarak kabuller daha ¢ok dere boyu, irmak yatagi, dag sinirlari,

Sinir olgusunun ilk kez farkina variliyor. Her 50 metreye bir gézetleme mevzi
konuluyor ve mayin doseniyor.

Her kdye veya biiyiik¢e her siir kdytine bir karakol yapiliyor ve bu karakollar o
koylerin adlar ile anilmaya basliyor. (Cuva, Ser¢ehan, 91, Bavert vb.)

Komisyonlar Donemi (Agalik sistemi koruyuculugu artirmaksizin baglantilarla
birlikte beliriyor)

Bazi koyler kendi sistemleri i¢cinde belirginleserek anahtar koy konumuna geliyorlar
Yeni sosyal tipler: Rezan (Rehber, patikaci, mali organize eden), Kamcurci: Vergi
memuru-Kacaker takipgisi; Jandarma: sinirda olan; Emanetci: Askerin parasani
saklayan kasabali emin kisi

Yeni sosyal kategriler: Karakol, asker, kamgur¢i, beyanname(Koyun i¢in), mayin,
sinir, emanetci

Getirilen mallar: Doneme gore farklilagiyor (1950'ler KIRMIZI KOYUN Dénemi),
elektrikli esya, Dikilmis erkek takim elb., Ingiliz kumasi, Porselen, Lamba, pil, pyrex,
termos, Suriye liras1 -altin-saat; Gétiiriilen mallar: tiitiin, bos gidiliyor.

Anlagmali gecisler

Pusu nadiren

Gegisin is giysisi ve zamani belirleniyor (Sinira beyaz gomlekle gidilmez!)
Tiiccarin 1smarlama malinin gegisi 1960'lar

Satis siparisi verene ait. Satis i¢in kasabaya gidis azaliyor.

Kentlerin ileri gelenleri Istanbul ve Ankara'ya gdcediyor.

Aga-Kasabali tiiccar ve Emanetci tiliisii, kiigiik kente dogru ekleniyor

Getirilen malin satis degeri ulusal ama fiyat1 yerel

Liceliler ayriliyorlar, komisyonsuz silah zoruyla gecise basliyorlar.

KARSI DEVLETLE ILISKILER:
Akrabalik boliinmiis ve taziye, diiglin vb. disinda ¢ok fazla aligveris yok. Ancak
bunlar ¢ok sik ve olagan. Evlenme karsidan ve akraba arasi yapiliyor
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1975-1984 DONEMI Baskin kategori: SINIR (BORDER)/ KAPI/GUMRUK

(Birsey Olmaz, Birsey Olsa Da Birsey Olmaz)

GENEL CiZGILER:

Siirin kalinlasmasi, Rezanlarin soktiikleri mayinlar tekrarlaniyor ve bir kat daha tel
cekiliyor. Her 50 metrede bir gozetleme kulesi ve bir asker konuluyor.

[k pasaportlar ¢ikariliyor.

Kagak ulusallasiyor. Pasajlar agiliyor, pasaja kadar gelebilen mala hemen fatura
bulunuyor.

Pasajcilar kasaba esraf ve esnafi ile 6nde gelenler (Emanet¢i ve kent tiiccart)
Tamamen 1smarlama mal dénemi, Rezan ve Koyliiniin is¢ilesmesi (hamallik)
Bavul ticareti yayginlagiyor. Ticaret Antep-Adana ¢izgisi lizerine kayiyor. Kagak
malin merkezi Beyrut.

Getirilen mallar: Elektronik, elektrikli esya, makjaj malz., parfiim ve liiks tiiketim
mallar1 grubu.

Gatiiriilen mallar: 1smarlama alis i¢in bos gidilebiliyor.

Biiyiiyen organize suretler!

Kasaba ve kentin &nde gelenleri Istanbul, Mersin, Izmir ve Bursa'ya gdcediyor
Kasabalarin egitimli insan giicii biiyiik sehirlere go¢ ediyor.

Getirilen malin kullanim degeri diisiik; satis degeri yerelde diisiik, ulusalda ytiksek.
Mardin, Midyat siliklesiyor. Asirt Hiristiyan azinlik dis gogii ve yoksullagma
belirtileri. Kilis ve Antep beliriyor. Nusaybin, idil-Cizre -Silopi hattina da
baglanamiyor ama Midyat-Mardin hattindan kopuyor. Nusaybin”in en parlak donemi.
Lice-Esendere-Yiiksekova bagi kuruluyor.

1980 SONRASI

Kacagin uluslarasilagsmasi

Liberal ekonomi ile birlikte kagagin yasallagsmasi

Pasajin sosyal rolii belirginlesirken, iktisadi rolii azaliyor

Polis ve Jandarmada birlik donemi

1980 ve 'kacake1' ile 'terorist'in bir tutulma dénemi

Nusaybin hizla go¢ veriyor.

Biitlin maynlar temizlenip, saha tekrar mayinlaniyor.
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1985-92 DONEMI Baskin kategori: GUMRUK/KAPI/ UCLAR (FRONTIER)
(Ne Kadar Tasiyabilirsen O Kadar Getir)

GENEL CiZGILER:

Mardin; Nusaybin ve Midyat tekilleserek yanlizlagiyor.
Kiziltepe-idil-Cizre-Silopi, Habur hattiyla Irak'a baglaniyor.

Mardin Araplagmasi, Midyat Siiryanilesmesi ve Nusaybin'de Kiirtlesme hareketi
Sinir belirsizlesiyor.

Kacak kamyon, ucak ve gemiyle ve Istanbul'dan dagitiliyor

Biiyiik toplu go¢-Yatay ve dikey go¢ hareketleri /Zorunlu gég.

Kap1 6nem kazaniyor ve belirginlesiyor. Serbest bolgelerde glimriikleme donemi
Yeni sosyal kategoriler: isadamu: sinir icareti yapan; Giimriik komisyoncusu: kap1
ile iligkilerde diizenleyici;

Mayinli bolge dykiilerinde ge¢mise iliskin yiiceltmeler: Kanser otu dykiisii

Kap1 6ne ¢ikiyor.

KARSI DEVLETLE ILiSKIiLER:

Aklama va akrabalik iliskileri gelin alma iizerinden. Kadin bedeni iizerinden akrabalik
sistemi ve yap1 aklantyor (Body of passage)
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92-2002 ARASI: SAVAS VE GETIRILERI:

92-94: KiRLI SAVAS: (BiZ BURADA MIiSAFIR GiBiYiZ)
Baskin kategori: Giimriik/Kap1/ Frontier
Baskin Soylem: "Meralar Bitti, Biz Bittik"

94-97: KIRLI BARIS: (KAPI KAPANIRSA BU DAGLAR PATLAR/
Kwerkerke Kiiltiirii( Kendini Sagir Et!)

Baskin kategori: Giimriik/Kapr/ ULUSLARARASI

94'De Baskin Soylem: "Devlet Otursun Ateskes Yapsin"

96'Da Baskin Soylem: " Burada Yasanan Hersey Acik¢a Konusulmadan Bolgeye
Barig Gelmez"

97-2001: TPIC'LI HAYAT

Baskin kategori: Giimriik/Kap/ KURESEL

98 ve 99'Da Baskin Soylem: "Adapazari'nda Birgiin Deprem Oldu Herkes Oraya
Kostu, Biz O Depremi 15 Y1l Yasadik"

2001'De Baskin Soylem: Biri Bu Yana Cekti Biri Obiir Yana, Biz Arada Ezildik"

11 EYLUL 2001-OCAK 2002: "BEN DEGILDIiM"
(Ya Kap1 Ya Koy Ya Kabristan!)
Baskin kategori: ICERIDE SIKISMA, SINIR 25 KM YI KADAR GENISLEDI

2002'De Baskin Séylem: "Biz Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandas1 (Tiirk Vatandasi)
Degil miyiz?"
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iii. IRAN SINIRI

Osmanli eger bir u¢ beyligi olmasaydi, imparatorlugu Karamanlilarin
kurmalarinin beklendigi, tarihgiler tarafindan sikga dile getirilen bir gergektir. Oyle ki,
Osmanli, diger kosullarinin yani sira, ug¢ beyligi olmasmi da kendi yararina
cevirebilmis ve Anadolu Selcuklulariyla savasiminin i¢inden imparatorluk kurmaya
soyunarak ¢ikmistir. Ug beylikleri bu andan itibaren Osmanlinin da en ¢ok dikkat
ettigi ve denetim altinda tuttugu yerler olmustur; Bayazit da bu yerlerden bir tanesidir.

Dogubayazit; sadece Osmanli i¢in degil ama tiim tarihi boyunca gegis yolu
iizerinde kalmistir, her zaman gegislerin kavsak noktasinda bulunmus, her zaman
cesitli kiiltiirler icin 'yol lizeri' ya da 'gecis' olmustur. Diger bir deyisle, Dogubayazit;
gecislerin kesisme noktasinda bulunmasinin avantajlarini bilerek ve bundan sosyal ve
ekonomik olarak yararlanarak yasamistir. Bayazit, Trabzon-Erzurum-Tebriz yolu
iizerindedir ve Tiirkiye topraklarinin son durak yeri ve yurda girisin ilk basamagidir.
Bayazit, Dogu'nun, Uzakdogu'nun, Iran'm, Hindistan'm, Rusya'nin vs. nin de
onilindeki ilk ve son basamaktir. Hatta Kiiresel'in son durumundan dolay1 da tiim
diinyanin-mali, insan1 ve kiiltiirel sistemleriyle-Tiirkiye'ye her tlirlinden giris ve
c¢ikisinin da ilk ve son kapisidir.

Bu kisimda Dogubayazit'in 6zellikle cesitli gegis yollar1 {izerinde olan bir
yerlesim birimi olarak, uzak ve yakin ge¢gmiste ne kadar, nasil ve neden etkilendigine,
bu etkilerin hangi sosyal kalip, sinif ve hangi tabakalar1 etkiledigine onlardan nasil ve
ne yolla etkilendigine bakilacak ve boylece ilgenin biitiin olarak bugiline gelen
kaliplar1 ve bugiiniin nedenleri {izerinde durulacaktir. Biitiiniiyle ¢ok kapsamli ve
ciddi bir iddia olan bu durumu gergeklestirebilmek ve bilimin Ongoriilerinden de
ayrilmamak icin de; zaman ve sosyal kaliplar kisitli bir sekilde ele alinacak ve 6rnegin
ilgenin zamanlar1 ¢esitli sosyal zaman kaliplar1 ile anlatilmaya calisilacaktir.

Sosyal yapilara bir olus, bitmis bir durum olarak degil; bir yol, bir siire, diger
bir deyisle bir olusum, bir siire¢ olarak bakmak zorundayiz. Ancak bu takdirde,
simdiki sosyalin hareket etme bigimlerini ve gidecegi yonli goérebilmemiz ve

gelecegimiz tizerinde fikir yliriitebilmemiz miimkiin olacaktir.
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BiR KAVSAK OLARAK DOGUBAYAZIT:

Dogubayazit, bir yol bir gecis durumudur. Sosyal yapist biitiinliyle hem tarih
oncesi donemlerde hem de uzak ve yakin ge¢miste, bu 'gecis lizerinde olma' halinden
etkilenmistir. Hem ekonomik hem de sosyal yapisi, 'bir bogazda olma' siireci i¢inde
bigimlenmis ve hem de kendisi de bu gecis olma durumunu avantaj olarak kullanarak
yeniden giiclendirmistir. Zira, 'gecis' yollari, her tiirli akisin iktisadi ve sosyal
iletisimin hem besleyici kaynaklar1 hem de bu kaynaklardan beslenendir. Ancak,
Dogubayazit hemen her donemde, gecisin kilit noktast olma ozelligi tasimasina
ragmen bazi zamanlarda bir son, daha 6teye gegilmeyen bir nokta; bazi zamanlarda ug
beyligi, baz1 zamanlarda da tamamen gecisle beslenen bir sosyal yap1 olma 6zelligi
gostermektedir. Simdi bu 6zelliklerin goriildiigli donemleri ve bu durumun hangi
sosyal yapilar1 nasil etkiledigini gostermeye ¢alisacagiz.

Osmanl siiresinde, biraz kendi basina buyruk bir 'u¢ beyligi' yasayan ilge;
hemen her donem istilalara konu olmus ve siirekli akinlarin kimi zaman kesildigi kimi
zaman da daha iclere sokulmak i¢in kullanildig1 bir yerlesim olarak, Bayezid sancagi
namint korumustur. Ta ki Kurtulus Savasi'na giden siire¢ boyunca. 1878 Rus istilasi
sonununda Tiirkiye Beyazid sancagini Ruslardan geri almis ancak, bu donemden
itibaren Sancagin s oteki tarafiyla ilgisi ve iligkisi, iktisadi ve sosyal olarak
bliylik oranda kesilmistir. Daha dogru bir deyisle, Beyazid sancaginin yolun {izerinde,
geciste olma iistiinliigiinii kullanmas, iran ve Rus isgalleri dSnemlerinde hep sekteye
ugramis, sosyal ve iktisadi olarak Beyazid geg¢iste bulunmasinin iistiinliigiinii, kazanca
cevirememigstir. 1921'de, son, istilalar da geriletilip, gen¢ Cumhuriyet kendi
kurumlarim yerlestirene kadar da, Bayezid'in bu durumunun siirdiiglinii goriiyoruz.
1800 donemin sonundan Kurtulus Savasi'nin bitimine kadar olan siirede, sancagin
iktisadi ve sosyal yapis1 etnik ve dinsel olarak heterojendir. Tktisadi yapida ise, biiyiik
toprak sahipleri ve yerlesik ailelerin ve gocer hayvancilarin temel yapiy1
olusturdugunu goriiyoruz. Oyle ki, déneme ait biiyiik sosyal yapilarin arastiriimasi
stiresince, Oniimiize hep ¢esitli gocer ve yari-goger hayvancilikla gecinen asiretlerin
adlar ¢ikmakta, yerlesik niifusta daha ¢cok Hristiyan niifusun iktisaden etkinligi goze
carpmaktadir.

Cumbhuriyet donemine kadar, miilkiyet dagilimi, gecinme kaynaklari, gelir
miktarlari, goreli olarak durgun bir Ozellik gostermektedir ve miilkiyetin el

degistirmesi, gelir ve ge¢im kaynaklarindaki farklilasmalar biiyiik sosyal olaylara yol
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acabilecek miktarlarda degildir. Ancak sunu soylemek lazimdir: 1800lerden itibaren
yasanan biiyiik calkantilar; istilalar, savaslar ve bunlarla birlikte gelen gogler ve
biiyiik acilar, ilcenin daha sonraki yillarda sosyal yapisinin ve buna bagl olarak da
iktisadi kaynaklarinin ve iktisadi profilinin de biiyiikk oranda degismesi i¢in zemin
hazirlamistir.

[lgenin bu donemlerde, temel olarak iki yerlesik grubu vardir: Verimli iktisadi
alanlarinda yer alan ve genellikle Hristiyan olan zanaatkarlar ve ikinci olarak da yine
bliylik toprak miilkiyetine de sahip olan Miisliiman ¢iftgiler. Bunlar disindaki sosyal
gruplar daha cok yar1 gocer veya ciftcilige gecememis koylii gruplarridir ve bu

donemde, asil olarak asiret yapilari egemendir.

KAYBEDILEN USTUNLUKLER:

Bayazit gegis yolu iizerinde olma {istiinliigiinii degil ama, bu ustiinliikle
beraber merkez olmanin avantajini, 1927'de kaybetmistir. Bu donemden hemen sonra,
ilcenin 1936'dan itibaren, ozamanlar 'Istasyon' tabir edilen yere indirildigini
goriiyoruz. Ilgenin bu yeni yeri, bundan béyle, biitiiniiyle yeni binalardan olusmus,
eski Bayizid'den hi¢ bir iz kalmamistir. Yeni yerlesimle beraber ise, yeni bir sosyal
yapt belirmeye baslamistir: Koylerden 'misken'in kasabaya yerlestigini ve
bagitsizlasmaya basladigini goriiyoruz. Bu gruplar aslinda, Gen¢ Cumbhuriyet'in
kendisiyle beraber yiiriimek icin sectigi ve kendileri de Cumhuriyetin esitlik¢i ve
dinamik yapisindan etkilenen gruplardir. Benzer olarak Telgeker gibi biiyiik koylere
de bu donemlerde bazi yatirimlar yapilmis ve halk okumaya 6zendirilmistir.

Ancak, 1930 ile 1950 arasindaki donemde hakim olabilen egilim sadece esit
vatandaslik hukukunu 6ne ¢ikartmak olamazdi ve olamadi da. Gegmisin iki kalintisi
olarak asiret¢ilik ve toprak agalig1 da bu donemde kendisini siirdiirebildi ve gelenek
icindeki yerini de koruyabildi.

Bu yap1 i¢inde en dikkat ¢ekici 6rneklerden birisi, daha ¢ok kdylerde yeralan
ve Celali asireti ve bunun alt kollarindan olan asiret alt1 gruplarda, ge¢miste kirsal
alanda yar1 koylii veya hayvanci olarak ge¢imini siirdiiren asiret liderlerinin;
1940lardan itibaren, kasabada yerlesik olabilmek i¢in Saridana koyilinden kiz
almalaridir. Saridana koyii, yerlesikligin ve g¢iftciligin simgesi olarak, yeni gelen ve

kasabada iktisaden tutunmus olmasina ragmen sosyal olarak da var olmak isteyen bu
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yarl goger veya goger gruplarin agiret reislerine kizlarini gelin olarak vermistir’.
Sinirdan kacak ve canli hayvan ticareti yoluyla zenginlesen kirsal koyliiliik, bu
zenginligi, ne yazik ki, esit olarak alamamis ve bu donem asiret reislerinin
zenginlesmesiyle gecmistir. Ote yandan, bir 'Kostiim evliligi' yoluyla da, asiret reisleri
kasaba esrafina dahil olmaktadir. Ote yandan, eski Ipek yolu iizerindeyken, verimlilik
ve gilivenlik nedeniyle, glimrilk olma hakki alman Ortadirek koyli Ornegin
yoksullagsmis, kendi agalik sistemine isyan ederek ve kacarak bagitsizlasan bir grup
koyliiniin yerlesmesiyle olusan Giirbulak koyii ise, halkin eskiden 'Nato Yolu' diye
adlandirdig1 yoln ucunda ve siir sayesinde varolabilmistir.

1950lere gelindiginde Dogubayazit'taki sosyal yapi, Tirkiye'nin kiigiik bir
ornegidir aslinda: agalik sistemi ile birlesmis ve kimi zaman da esnaf ve yerli esrafla
evlilik yoluyla biitiinlesmis olan geleneksel agalik-asiret sistemi, stirglinden donmiis
olan reisleri ve agalartyla, DP'ye tam destek vermislerdir. Bunlarin bazilar1 da TBMM
icinde yer almislardir. Bu dénemde bazi koylerin ise, egitim ve bunun sonucunu
alabilmek i¢in Once kasabaya sonra da biiyiik kentlere yatay ve dikey goclerini
gormekteyiz. Dogubayazit, hizla kendisi de bir gecit olma yolundadidr. Kdylerden
agiret reislerinin kasabaya gocii, kirsal alandan egitimini tamamlamak ya da daha iyi
olanaklara ¢ocuklarini kavusturabilmek icin yoksul koyliiliigiin sehirlere gocili ve son
olarak da Dogubayazit'ta sinir ticareti yoluyla da zenginlesen esnaf, tiiccar ve esrafin
bliylik sehirlere gocii. Bu yolla, Dogubayazit hem egitimli ve kalifiye isgilicii olarak
yararlanabilecegi bir grup insanin1 hem de yerlesik kasaba hayatinin siirdiiriiciileri
olan esraf ve esnafini, hem de kasabadan kazandiklar1 bir miktar sermayeyle birlikte,
ne yazik ki, yitirmekteydi.

1950-1980 arasi, Dogubayazit'a damgasimi vuran temel 6zellik "gegis yeri
olma halinin" gili¢lenerek devam etmesidir. Bu gecis olma durumndan kazanilan
miktarlarin yiiksekligi, ilcenin bugiinkii sosyal ve iktisadi hayatinin da belirleyicisi
olmustur. Oyle ki, baska hig bir isten bunca kazang saglanamayacagindan dem vuran
kasabali, bu sozlerine 50-80 aras1 donemi de dayanak olarak gostermektedir.Bu
dénemde, smir ve gegisin kazanciyla agalik sistemi ve geleneksellik pekismis, kdyler
hizla kasabaya oradan da biiyiik sehirlere akmis; canli hayvan ticareti ve kagagiyla,
ticaret kasabanin baslica ge¢imini olusturmustur. 1970lerde olgunlasan sinir aligverisi,

ilcede ilk pasajlarla kendisini ticaretle biitiinlestirmis ve kasabanin ikinci yerli zengin

3 Ingiltere'de 15. ile 17.yy arasinda aristokrasi ile burjuvazinin arasinda da buna benzer bir evlilik bag
kurulmusgtur. Bu bagi, sosyologlar, 'Kostiim evliligi' olarak adlandirirmar.
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grubu da, bdylece olusmustur. 1970-80 arasinda da iki grup gocten soz etmek
gereklidir: bu kez sinir ticaretinin ¢6zdiigii ve hizla iiretimden ayrilarak yoksullasan
niteliksiz isgiliciiniin biiylik sehirlere kitlesel gogii ve pasajlar ve ticaret yoluya hizla
zenginlesen tiiccarin Istanbul agirlikl gocii. Bu dénemde, yukarida tarif edilmis olan
ve 1950'den itibaren agalikla ve sinir ticareti ile geginerek kendisini siyasetin i¢inde
de tutabilmis olan kesim ise, kasabay1 temel olarak terketmemis, ge¢im kaynaklarini,
ilcenin iginden disartyla olan baglarin1 koruyarak aranustir. Bu donemde, Iran
tarafindan siirin ve gegislerin bir miiddet i¢in kapatilmasi ise, gecisin her tiirliistiniin

cok degerlenmesiyle sonugclanmustir.

ILCENIN ILERLETICI GERILIMLERI:
Gilinlimiizdeki sosyal yapinin temellerini olusturan ve yakin gecmisimize 151k

tutan bu analizi soyle sonuglandirmak miimkiin: Dogubayazit kendi gelisimi igin
belirleyici olan bir kag gerilim yasamistir: 1930larin sonundan 60lara kadar etken olan
SehirlilikX Koytlilik ayrimi, bugiin yerini para ve kazangla ilgili gerilimlere
birakmistir. Ne olursa olsun hangi kaynaktan olursa olsun daha ¢ok kazaniyor olmak;
daha dogrusu kaynaga fazla deger atfetmeden kazancin miktariyla daha c¢ok
ilgilenmek, Tirkiye'nin oldugu kadar ilgenin de temel gerilimlerini olusturmaktadir.
1970lerden itibaren hizla ¢oziilen ancak 'kadina karsi tutum' vb. davranislar yoluyla
geleneksellikle karistirilan feodalite, bugiin kendisini tamamen kiiresel kazang
kaliplariyla varkilmaktadir.

Dogubayazit'in soy meselesi, yani feodalitenin kaliplarina bakildiginda soyle
bir tablo ortaya ¢ikmaktadir: Soyluluk iinvanina erisme, her donemde degisiyor ve her
donemde eski soylu gruplarla birlikte yeni soylu sayilmak isteyen bir grup, kendisine
bir soy diizenegi kuruyor. ilgede yapilan ¢aligmalarda soyluluk belirtisi olarak

atfedilen durumlarin; donemlere gore dagilimi soyledir:

Celalilik: ilk donemlerde esas olan soyun adidir. Yani asiretler kendilerini
Celalilik iizerinden tarif etmektedir. Bu donem yar1 goger veya goger hayvanci
asiretlerin kasabaya yerlesmeye calistiklar1 ve kendilerine bir soyluluk payesi

aradiklar1 donemdir.
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Milli Boyundan olmak: Bu donem, 1960larda ortaya ¢ikan, kimi zaman sol
hareketle birlesen milliyet¢i ayrimc1 akimlarin kendilerine soy ¢izmeye basladiklar

donemdir.

Parlementarizm: 1950lerden itibaren c¢oziilmeye ve doniismeye baslayan
feodalitenin yeni soy alma bi¢imidir. Bu yolla biiyiik aile olarak adlandirilan eski

feodal, yenilerde ticaret ve siyasetle birliktedir.

Egitimli ve zeki evlatlara sahip olmak: Bu soy anlayisi, 1980 doneminin soy
arama anlayisidir. Bu yolla ticaretten ve sinirla aligveristen zenginlesen yeni zengin

grubun, kendisine bir soy almaya calitigin1 goriiyoruz.

Sinir zenginleri: Geg¢isin iistiinliigiiniin alinmasi, her dénemde siyasi karararla
olmustur. Liberal ekonomiye gegisle birlikte ise, bu karar kiiresel ekonomiye en ¢ok

yaklasan grubun lehine alinmaya baglamistir.

SONUC OLARAK:
Dogubayazit, aslinda gercekten bir kavsak, bir toplanma ve dagilma noktasi,

bir gecit, bir bogazdir. Bir u¢ nokta, kor bir bagirsak ucu ya da agilimi olmayan bir
son degildir; ya da sadece gecilip gidilen ve unutulan bir ge¢it de degildir. Burasi bir
toplanma ve dagilma, birlikte olma noktasi olarak bilinmektedir. Uzunca bir siiredir,
kendi ¢izgilerini daha keskin uglarda olarak tanimlaya siyasi partiler dahi, se¢cimlerde
verdikleri popiilist s6zlerle, Dogubayazit't bir ge¢is yeri haline getirmekte, aslinda
konaklama ve farkli alanlarda iiretimle zenginlesebilecek olan bu ilge; boylece sadece

gecisin hizl ve yiiksek kazancina odaklanmaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Bu calismada kapilart sabit birer cografi mekan olarak tutarak, zaman i¢inde
sinirlarin - vatandaslhikla beraber nasil doniisiip, vatandas olmakligi da nasil
doniistiirdiigiinii gostermeye ¢alistik. Bu {i¢ sinirin karsi devletlere ve iceriye, merkezi
siyasete yakinlasma ve uzaklasmalarinin; kendi aralarindaki dbeklesme girisimlerinin
hangi sosyal yapilar araciligiyla bigimlendigi {izerine bilgi toplanirken sinirin kendi
kuramlar1 aract kilindi. Zira smir, kuramlar araciligiyla da sdylendigi gibi;
siirlar(limits), engeller (barries), durdurur (stops), sabitler (terminates/determinas),
belirler (defines), imler/belirtir (marcates)(notices), tanimlar (determines), agiklar
(opens), isaretler (signs) , izler/takipler (follows), tercihler (alters), karsi karsiya

getirir (faces), siisler (broderies), ¢izer (draws).

Bu kasaba ve koylerin sinirla birlikte doniismesinin, daha dogrusu Tiirkiye'nin
ic smrmm, Suriye ve Irak ve Iran smirlarinin  doniisiimlerinin, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin merkezi siyasi olusumlariyla nasil baglantilandigini; merkezdeki
siyasi dontigiimlerin- TBMM, Partiler ve siyasi yapi- vatanin bu uzak ve kenar
parcalariyla ne oranda baglantili oldugu goéstermeye calisildi. Ancak bu ¢alisma bir
siyaset sosyolojisi veya politik antropoloji ¢alismasi olma iddiasinda degildir. Aksine

siiri kendi birikim rejimlerini, kiiltiir araciligiyla izlemeye ¢aligsmaktadir.

Calismanin temel iddiast sudur: Smirin kendi kiiltiirii vardir ve bu kiiltiiriin
temelini olusturan birikim rejimi; diger sosyal ve iktisadi rejimler i¢in kurucu bir dge
gorevini gormektedir. Zira "Sinir hem bir siireg hem de bir kurumdur" (Wilson &
Donnan, 1998: 23) Birikim rejimlerini izlemek i¢in, dort temel eksende bilgi toplandi:
1)Cognitive mapping (Zihin haritalar1) teknigiyle, hatiralarin hafizadaki yeri ve
iktidarin baglari lizerine bir yorumlama teknigi olarak kullanildi. Bu teknikte geng ve
cocuk gruplarina sinir haritalar ¢izdilerek, sinir kalinligi, devletin sinira olan uzakligi;
kisinin sinira olan ilgisi, ¢esitli sehirlerimizin (Ankara, Istanbul, Gantep vb.) ve cesitli
Avrupa tilkelerinin uzakliklarina iligkin algis1 sorgulandi; 2) 'Oral History' (sozlil tarih
teknigi) ile ge¢miste ve bugiin "sirt kagakeilig1", "vergisiz kagak¢ilik" "smirda
yasamak", "Smir vatandasi olmak" vb. noktalarda derinlemesine analiz teknikleri
kullanildi.. Eski sirt kagak¢iligr oykiileri ve boliinmiis akrabalik iliskileri sorgulands;
3)Visual Anthropology-Gorsel Antropoloji: Sinir-insan giindelik hayat i¢inde iligkisi;

sinir ve sinirla ilgili materyalin giinliik hayat icinde kullanimi, yol ve siir iliskisi
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gorsel materyale aktarilarak ve oncelikle kurgulanmamis olarak ¢oziimleyerek; daha
sonra kurgulayarak bir belgesel elde edilmeye calisiliyor; 4) Uzun donemli egilimler
ve sosyo-politikanin etkileri i¢in arsiv ¢aligmasina girisildi ve 5)Sinirin gegmisteki ve

simdiki etkileri, sosyo-Kkiiltiirel yap1 analizleri yapildi.

Zira Tapper'in de isaret ettigi gibi; 'antropologlarin ihmal ettigi ya da 6zensiz
oldugu hususlardan birisi de; arsivleri ve diger kaynaklar1 yeterince 6zenli ve elestirel
kullanmamak, zaman zaman devlet politikalarinin veya diinyadaki ekonomik ve
politik sistemlerin gii¢lerini yeterince dikkate alma konusunda yetersiz kalmaktir'

(2004: 22). Bu ¢alismada bu eksikliklerden kagimilmakya c¢alisildi.

Boylece, O0rnegin VonBruinessen gibi bazi yazarlarin iddia ettikleri gibi
(VonBruinessen), sirt kacak¢iliginin bu bolgede agaliktan kopmaya yarayan bir
birikim olusturup olusturmadigi; karsi taraftaki ailelerle iligkilerde siyasi sinirlarin ne
oranda kopartici ve uzaklastirict oldugu; beseri baglarin siyasi sinirlara iistiin gelip
gelmedigi, belki daha Gtesinde, 'Tiirkiye sinirlari ¢izilirken beseri sinirlarin hig
dikkate almmadigl' iddialarinin dogrulugu; ve giderek etnik baglarin bu siyasetin
iktidarin1 hige sayacak kadar kaplayici ve karsi ¢ikict olup olmadigr gibi bazi sorulara

da (ikincil 6nemde) cevap aranmaktadir.

Sinirlar, sanilanin aksine bir ulusu olusturan en 6nemli katkiy1 igeriye dogru
hareketle yapmaktadirlar. Giinliik akista, sinirlarin ve kapilarin esas olarak disartya
acildig1, disariya karsi vatani savundugu ve/ya disariya gore bicimlendigi diigtiniiliir.
Dabhasi, siirin esas sebebinin disartya dogru bir vatanin sunulmasi, tanitilmasi oldugu
disiiniiliir. Gergekten sinirin disartya doniik kismi, o siirdaki iki iilke (baz1 yerlerde
ti¢ iilke) arasindaki iliskilerin, son durumunu agik¢a anlatir. Ancak smirin esas etki
alan1 iceriye dogrudur. Sinir esas olarak igeriye dogru genisler ve vatanin sosyal
alanini igeriye dogru genisletir.

Siirlar, sadece ticaret ve uluslarasi iliskilere konu olan etkilesimler nedeniyle
degil, bu etkilesimlerin diizensiz titresimleri (esitsiz gii¢ iliskileri) aracilifiyla icerinin
bi¢cimlendirilmesinde esas rolii oynayan sosyal kurumlar olarak is goriirler. Wilson ve
Donnan, sinirlarin ¢ogunda diger taraflarla etnik, akrabalik, kan baglarinin oldugunu
belirterek; "Ancak" diyorlar, "yurttaglik, devlet ulusculugu ve baska ¢esitli baglar
siirdaki insan1 iceriye ¢eker, devletin i¢indeki kiiltiir ve giiciin i¢ine dahil eder... Bu
bize ulusal kimligin se¢iminin yerel oldugu oranda yerel-iistii ¢ikarlar anlaminda da

anlasilmasi gerektigini hatirlatir" ( 1998:13-14).
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Cumhuriyetin bagindan beri Tiirkiye'nin bu ii¢ {ilkeye smiri, kendi vatandag
profilini olusturmada ¢ok 6nemli bir etkendir. Daha 6tesi kendi cumhuriyet anlayisini
ve demokrasi gelenegini bicimlendirmenin aracilarindan birisidir sinirlar. Luhman,
"Sinirlar ayirmakla kalmazlar, ayn1 zamanda birlestirirler" diyor (Luhman, 1982).
Birlesmenin esas yonii igeriye dogrudur. Bu genislemenin asimetrik doniisiim ve
doniistiirme kaliplarin1 en iyi smrin iktisadi antropolojisi yoluyla izleyebiliriz.
Bdylece, bir vatanin olusma siirecinde, onun i¢ini dolduran ulusunun hangi gii¢
kaliplar1 ve gii¢ dinamiklerini, hangi sinirlar aracilgiyla ve nasil gelistirdigini gérmek
miimkiin olacaktir.

Bu c¢aligmada sinirin bir siyasi yapi bir siyasi kurum olarak isledigi acikg¢a
goriilmektedir. Ancak bunun da 6tesinde siirlar siyasi arenalardir. Cografi olarak da
devletlerin u¢ noktalaridir. Bunun o6tesinde uluslarin da ug¢ noktalaridir. Uluslar,
siirlarda biterler ve bu modern devlet sisteminin de yaratmay1 arzu ettigi bir yapidir.
Ulusal kimlik yaratim iireci ig¢inde, smirlarin simgesel olarak 6zel bir 6nemi vardir.
Sinirin kimligini olusturan 6geler de bunlar i¢inde yer alirlar. Bu ¢alismada oncelikle
beliren; sinirin ne kadar degisen bir yap1 oldugudur. Cumhuriyetin baslangicindan bu
yana, siirlarimiz siirekli miizakere alanlari olmus, hemen her zaman da kiiciik de olsa
baz1 degisiklikler olmustur. Hatta, daha biiylik degisiklikler de yapilmistir (bkz.
Ozgen 2003b). Iran smirnida Agr1 Isyani, Suriye sinirmda Hatay’m alinmasiyla ve
Irak smirinda da, 1989 sonrasinda siir Gtesi operasyonlarla smirlarimiz siirekli
degisiklige ugramistir. Ancak sinirin bir siire¢ omast meselesi yi ne de bundan farkli
bir seydir.

Sinirlar birer sosyal yapi olarak da gegislidirler (osmotik). Ancak bir sosyal
yapinin ne zaman gecisli olacagina ya da ne kadar gegisli olacagina karar verme
stiregleri, sinirlarin kiiltliriinii olusturan temel Ogelerden birisidir. Bu calismanin
konusu da budur. Bu egemenlik siireci, kronolojik olarak dikkate alinamaz. Bu
stirecin i¢indeki her bir 6genin ne kadar agirligi olduguna bakmak da bu ¢aligmanin
iddialar1 arasindadir. Bu 6gelerin etnisiteyle yakin iliskisi oldugu, bu caligmada da
goriilmiistlir. Ama etnisite, ancak bagil bir degisken olarak ise yaramaktadir. Diger bir
deyisle etnisite, 0zcii ve gerekirci olarak isleyen bir etki siirecinden ziyade, ulusal
kimlikgin yerele ve oradan da ulusalin kiiresele baglanmasinda bir degisken olarak
isleyebilmektedir. Yine de etnisite ve/ya etnik gruplarin sinir iizerindeki etkileri,

degisimin tek aktorleri ve tek gercek aktorleri degildir. Buraya kadar olan kisim,
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caligmanin sayiltilarini olusturuyordu ve uluslarasi literatiirde kabulu olan bu dgeleri
bu calismada temel alarak ilerledik.

Sayiltilar arasinda en c¢ok tartisacagimiz konu, giic kaliplari ve gii¢
dengeleridir. Bu nedenle bazi1 6rnekler iizerinden tartismak gerekiyor. Ornegin neden
Nusaybin’in 1970’den itibaren kendisini Irak sinirinda saydigina; ve Kiziltepe, Idil,
Cizre, Silopi hattinin kendisini Habur Kapis1 araciligiyla Irak smirma ekledigine
bakmamiz gerekiyor. Bu iki grubun kendisini Irak sinirina dahil etmesi ayn1 durumu
haber vermiyor. Nusaybin, 1970’lere kadar, Arap kokenli niifus agisindan agirlikli bir
ilceyken, 1970’den itibaren yetigsmis insan giiclinii, kasabali esrafin1 ve kasaba
agalarimi ¢esitli sehir merkezlerine gocii ve bunun iizerine de kirsaldan agirhikli Kiirt
gocliyle damgalanmistir. Bu gegigin baslatic1 6gesi nedir? Kasabalinin Nusaybin ve
pasajlarindan elde ettigi geliri izmir, Istanbul ve Bursa gibi merkezlerde emlek
almaya yonlendirmesiyle birlikte gelisen bir bosalma ve bunu takiben kirsalin kiirt
gbcli miidiir, yoksa tam tersi mi? bu kismi eldeki veriler 1g18inda tam olarak
sOyleyebilecek durumda degiliz. Gergek olan bir durum, Nusaybin bu donemde hem
refahl1 bir grubunu hem de yetigkin insan giiciinii biiyiik sehirlere kaptirmis olmasidir.
Benzer bir siire¢ tiirkiye’nin her tarafnda asagi yukari ayni anda cereyan etmistir.
Ornegin Dogubayazit da tam bu dénemde asil olarak geng ve egitimli insan giiciinii
kaybetmistir. Ancak Nusaybin’in kaybettigi isgiicli ve toplu servetin belirgin bir
bicimde etnik bir temeli de vardir. Bu kez sehri terkedenler Arap kokenli gelenler ise
agirlikl olarak kirsal alandaki Kiirtlerdir.

Bu durum, Nusaybin’in yavasca 1970 ile 2000 arasinda, kendisini 6nceleri
Arap sonra da (en son donemde) bir tiir ‘dinler-ve boylece de irklar- mozayigi’ olarak
tanitan Mardin’den kopmasiyla soru¢lanmistir. Midyat’in da 1970 sonrasi mardin’den
benzer bir nedenle koptugun goriiyoruz:Mardin 2000’1 yillarda ne saf Arap ne saf
Kiirt ne saf Emeni ne de Suryani ge¢misi 6ne ¢ikatrmaktadir. Bu nedenle Nusaybin ve
Midyat, Mardin tarafindan yavasca birakilmislardir. Bdylece geg¢miste Suriyedye
destek vermekel ortiilii bicimde suclanan Nusaybin, yeni dénemde de Mardin ve
kiiresel tarafindan birakilmis olmasinin sonuglariyla daha ¢ok i¢ine kapanmuistir.

Ancak iktisaden kendi merkez sehirlerinden artik beslenemeyen bu ilgelerin
durumu son derece hazin olmustur. 1990’dan sonra Sirnak’n il olarak ilanini izleyen

ve bunu da Habur kapisi’ndan sirnakli olanlarin mazot tagilma kararini izleen yillarda;
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Sirnak’tan mazot kamyorlariyla, “Sadece adi gegen sehirde ikamet edenlerden*"
"giiniibirlik gecislerle belli bir miktar petrol ve tiirevi tasiyanlarin", "tonaja baglh
olarak bir miktar1 kendileri ve kendi ihtiyaglar1 icin giimriiksiiz olarak
tagiyabilecekleri" vb. agiklamalarla izin verilen kagak mazot gegisinie
gézyumulmasidir. Bu gozyummaya bazen az bazen c¢ok ama 2002 ‘ye kadar
rastliyoruz. (halen de devam ediyor)

Denebilir ki mazotun kagak gecisi ve mazotun satigi, petrol ve tlirvlerinin
satig1 vb. lizerinden yapilan tiim tartismalar en fazla Habur kapisini ama sonugta once
biitiin Giineydoguyu hatta Doguyu (Ozgen, 2003b) ve giderek de Tiirkiyeyi etkileyen
bir meseledir. Ama simdi 1950-70 arasina donelim.

1950-1970 ygillar1 Giineydogu smirinda ‘kirmizi koyun yillari’ olarak da
adlandirihiyor. Bolgede Irak ve Suriyeye satilacak koyun kalmayinca, Tiirkiye’nin i¢
bolgelerinden (Maras, Elbistan ve Afsin’e kadar) Karaman koyunu ve yerli kivircik
getirilip satilmis, bu da u¢ boylarin1 Tiirkiye’nin i¢lerine kadar genisletmistir

Nusaybin ve Dogubayazit’in en 6nemli farki bu donemde ortaya ¢ikar. Tam bu
donemde Nusaybin’de gecisi kolaylastiran rezanlarin ortaya c¢ikmasi ilgingtir. Bu
donemde Suriye-Irak sinirinda siirin tehlikesindeki artiglara bagl olarak bzi yari-
simiflar, sosyal kategoriler ve bunlara bagh tipler ortaya c¢ikmistir. Yol rehberleri
(rezanlar), kamgurgiler (vergi memurlari) ve emanetgiler bu donemin en ilging sosyal
tipleridir. Muhtarlar araciliiyla her koyuna birer ruhsat ¢ikarilmasi, kacagin hem
koye alinmasini zorlastirmis hem de bu resim zorunluluk {izerinden halledilmesi
gereken siireci yasal ve yasadist yollarini1 pahalilandirmistir. Bu ruhsatlanma isini
takip ederek koylerde kagak hayvan izleyen vergi memurlarina kamgurgi
denilmektedir. Rezanlar, mali toplayan veya elinde mali olan tiiccar1 bir araya getiren,
0 gecenin gecisi icin biitlin komisyon (agaya, karakola vb.) ve gilizergahi ayarlayan
kisidir. Rezanlar genellikle hem go6ziipek hem de ticarete yatkin kisiler olmakla
oglintirler. Bu 6zelliklerinin yani sira ¢esitli sosyal gruplar1 bagdastirici bir yapilar: da
olsa gerektir. Ancak rezanin varlig1 dahi, 1970’lere dogru degismistir 1950 lerin
rezan1 komisyon usulii ¢alisan ve kendisi de mala ortak olan bir tliccar veya sirtg1
koyliiyken, 1970’1lerde rezan 1smarlama malin siparisini toplayan, siirin gegmek igin

daha profesyonelce komisyon ve gegisleri ayarlama yetenegi olan kisi haline

4 Birden fazla sehire bu izin verilmistir. Silopi, Cize, Idil vb. Habur Kapr i¢in, Dogubayazit Giirbulak
i¢in, Igdir, Artvin Dilucu i¢in vb.
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gelmistir. Ancak acikg¢a goriilen odur ki, Rezanlar isin en agir kisimlarini hallettikleri
halde, bu isten para kazanan kesim olmamustir. Oyleyse paray1 kazanan kimdir?

Gerek Suriye smirinda gerek Irak simirinda, bu donemde zenginleserek
kendilerini Tiirkiye’ nin cesikli illerine tasiyanlarin profilleri ilgingtir. Bunlar arasinda
bir tip vardir: Emanet¢i. Emanet¢i, paranin ve kiymetli esyanin emanet edilecegi
kisidir. Genellikle aganin yakini,o olmazsa kasabanin tiiccarlarinin da tanidigi bir
kisidir. Emanet¢i, sinir anlagsmasi yapilan patikanin gelirinin ve komisyonunun
saklanmas1 tlizerine verilen kisidir. Komisyon alip vermenin dénemin ozellikleri
dikkate almirsa nakit para {izerinden olmasit imkansizdir. 1950-70 arasinda
kasabalarda heniiz Ziraat bankas1 dahi yokken, yeni atanmig bir devlet gorevlisi ya da
erkanin, maasinin birkag kati tutarinda paray1 birkac giinde bir bankaya yatirmasi son
derece dikkat cekici oldugundan, komisyonlar genellikle bu emanetcilere teslim
edilmektedir. Emanetciler, gorevliler ilgceden veya gorev yerlerinden ayrilirlarken bu
paray1 geri vermektedir. Her durumda para, (bazin birkag¢ kisinin parasi) emanetgide
birka¢c y1 kalmakta, geri verilmesi konusunda da sik¢a bazi anlagsmazliklar da
yasanabilmektedir.komisyonun zaten ancak bu kadar oldugu, verilmedigi, vb.
nedenlerle oyalandigi, kisildigi, bazen de hig¢ verilmeden atlatilan vakalar vardir.

Bu birikim olanagi, emanetgileri, kasabadaki tiiccarlardan ¢ok daha zengin
hale getirmis ve smir ticaretinin bu kisiler eliyle genel olarak genisletilmesiyle
sonu¢lanmistir. Emanetgilere, ticaret burjuvasiyla toprak agasi arasinda, tefeci tiiccar
veya komisyoncu olarak bakilabilir. Bu yolla ise, Nusaybin kasabalarinda pasajlar1 ilk
acanlar genellikle emanetgiler olmustur.

Oysa Dogubayazit’ta bu yapr goriilmemektedir. Suriye ve Irak simirlariin
hemen her kdyiinde mevcut olan asiret reislerinin ve parcali otorite yapisinin aksine
Dogubayazit taraflarinda asiret agaligi ve Van taraflarinda da toprak agalig
seklindedir. Dolayisiyla sinirin birikimi 6ncelikle bunlarin eline gegmektedir. Sinirn
yiiksek birikimi, her {i¢ kapida da bi birikime el koyanlarin tam da bu donemlerde
kendilerini merkez iktidara yakin olmaya tasidiklarin1 gosteriyor. Nitekim, bu
donemlerde gerek Van gerek Dogubayazit ve gerek Mardin’den milletvekili
secilenlere bakilarak, bu durum kolayca kanitlanabilir. Ozellikle Mardin’de bu
donemlerde oldukca az sayida aga meclistedir. Daha ¢ok sehirin tiiccarlar1 ve tiicgarla
isbirligi yapabilmis olan toprak agalari merkeze gegiyorlardi. Bunun bir istisnasi
olarak; 1996 sonrasinda Habur ve onun getirilerini gostererk miimkiindiir. 1996

yilinda Habur kapisinin uluslarasi ticaret adiyla vergisiz mazot kagake¢iligina
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acilmasiyla., bir grup asiret agasinin gili¢lendigini ve bdylece kendilerini merkez
iktidara acabildikleri goriiliir.

Boylece her sinirin, yerel, ulusal ve ulusiistii sebekelerin bir bileseni oldugunu;
ve yarattigl artifin, sadece yerel ve ulusal degil uluslarasi baglantilarla olustugunu
sOylemek miimkiindiir. .

Siirin, icerdigi iktisadi potaniyel nedeniyle, bashi basina bir doniistiiriicii
olduguna dair varsayim da boylece kanitlanmig goriiniiyor. Ek olarak etnisitenin tek
belirleyici olmadigi, ancak etnisitenin vurgularinin donemlik olarak degismekte
oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Boylece her sinir icerisi ve disarisiyla etkilesimi
acisindan birbirinden farkili bir yap1 haline gelir. .Bunu belirleyen siiregteki
degiskenler ¢okludur ve bu durum siire¢ iginde sinirin kiiltiiriniin olugsmasina katkida
bulunmaktadir.

Ote yandan smir politik bir kiiltiir de yaratmaktadir. Bu kiiltiirii olusturan
Ogelerse tek baslarma doniistiiriicii olmamakla birlikte, devletin iktidarinin edilgen
birer uygulayicisi degildir; aksine merkezle beraber sinirin kiiltiirii de degisir ve bu
degisim de diyalektik bir iliskidir. Bu diyalektik; sinira 6zgii bir vatandas tipi de
yaratmistir.

Bu tip;

» Birkag dil bilen (i¢ine dogdugu ailenin dili, dogdugu vatanin dili, kars1 iilkelerden
en az birisinin dili ve bir uluslaras: turistik dil);

* Aym anda iki yerde de olabilen (iki yerde birden evlenen, askere giden, miilk
sahibi vb.olabilen);

+ Icinde bulundugu devletin haber kaynaklarindan farkli haber alma kaynaklari
olan;

* Kacakeilik disinda da yasa dist kurumsal iligkileri olan (kagak niifus/ evlilik v. );

*  Gilimriik mevzuati, vatandaglik hukuku, sinir ticareti, uluslarasi politik hareketler
vb. konularda; kendi devletinin i¢ kesimlerinde yasayanlardan ¢ok daha fazla ve
ayrintili bilgisi olan; yasal bosluklar1 her iki iilkede de bilen ve kullanan;

e Tarihte ve simdi ge¢imini sinirla bagdastiran; baska bir gecim kapisi ve yolu
aramayan;

e Uluslarasi para birimlerini, degisim oranlarini ¢ok iyi bilen;

* Sosyal hafizasinda farkli bir beseri cografya haritas1 olan;
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* Farkli donemlere ait haritalari 1y1 bilen;

e Ulusal ekonomiyle ilgisi ve etkilenmesi sadece simir ve smir ekonomisi
dolayimiyla olan;

e S ve kendi devlet se¢imini bir pazarlik konusu olarak gecmiste ve simdi de
kullanabilen;

* Sectigi devleti savunan, ancak digerinin ayricaliklarini ve kendisine faydasini iyi
bilen;

e Devletin ¢esitli kurumlariyla, tim bu pazarlik ve smir iligkisi konusunda diger
vatandaglardan farkli bir pazarlik iligkisi ve yakinlik gelistirilebilecegini bilen,
bunu yapan ve gleneksel sisteme adapte eden;

e Uluslararas1 hukuk i¢inde kendisine kisisel/ ailesel/ asiretsel vb. geleneksel
kaliplara oncelik vererek; nasil hareket edecegini; yararlanabilecegi ve karsi

cikabilecegi mekanizmalari sezen ve uygulayan bir vatandas tipi mevcuttur

Bu haliyle sinirdaki devlet ve temsilcileri sinir vatandaginin gecmis kiiltiirel
birikim ile birlikte simdi global ekonomi ve sosyal'e entegre olmus bu gruplara;
tilkesindeki diger vatandaglardan farkli davranmaktadir. Madun (subaltern) bir kimlik
olarak belirlenmis olan yapilar, bu madun kimligini kabullenerek bir pazarlik konusu
yapmakta; boylece sinir da, tanimlayan ve belirginlestiren bir durum degil bu yolla
belirsizlestiren bir durum olarak kullanilmaktadir. Smir aslinda hem devletin diger
vatandaslara saglamadigi ve bu tarafi se¢melerinden dolayr sinir vatandaglarina
sundugu siibvansiyon mekanizmalarmi hem de smir vatandasinin devlete yurttas
kimliginin karsiliginda vazgectigi ve bdylece biat ettigi gercegini godzden

saklamaktadir.
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CALISMANIN EKSIKLIKLERIi VE YENI CALISMALAR ICiN ONERILER:

Bu c¢alismada eksik kalan konulardan birisi kadin ve kadinin sinirla
iligkileridir. Her ne kadar sinir ve kadin iligkisinde, geleneksel yapinin ve feodalitenin
doniisme kaliplarin1 incelemek amaciyla, sinir ve kadin iliskileri mercek altina
alinmigsa da; bu sadece kadin iizerine s6z sdyleyen, kadini degiskenlerden birisi
olarak ele alan bir calisma olmaktan Oteye gidememistir. Oysa smnirin erkeksi
Ogelerine 1iliskin, smir ve beden politikalarina iligkin, soruna toplumsal cinsiyet

(gender) agisindan bakan ¢aligmalara da ihtiya¢ vardir.

Bir baska eksiklik siir ve vatandashik iliskilerinde ‘biz’ ve ‘Oteki’
kavramlarinin yorumlanmasidir. Bu ¢aligmada, otekilestirme pratikleri ve Oteki
tizerinden kendisini tanimlama, belirgin olarak ¢alisma ihtiyact duyuran
konulardandir. Bu sayede, politik sosyolojinin de sinir caligmalarinda etken

olabilmesi mumkindir.

Smirin ¢esitli metaforik yorumlarinin incelenmesi de keza, yapilmasi gereken
caligmalardandir. Ancak belki de bunlarin en 6nemlisi, Tiirkiye’nin smirlariin
karsilikli iilkeler nezdinde ¢alisilabilmesidir. Bilimsel olanakliliklar arttik¢a, bu diisiin

gercege dontisebilecegini de umuyorum.

PROJEYI DESTEKLEYEN KURULUSLAR:
Bu projenin bir kismmi EBILTEM (Ege Universitesi Bilim-Teknoloji Arastirma
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