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DEVLET, SINIR, ASIRET:

Asiretin Etnik Bir Kimlik Olarak Yeniden insasi

H. Nese OZGEN, Dr .2

Abstract .
STATE, BORDER, ASIRET:

Re-Construction of Asiret asan Ethnic | dentity

In this essay, | am going to talk about two koger (nomadic) Kurdish asiret’s gaining of their ethnic
identities and defending themselves via the relations with the PKK and the state. Through their adventures
of settlement and becoming an asiret since the beginning of the Turkish Republic—perhaps before that—I
will point out why and how their Kurdisness and ethnic gloves can be substituted for one another. Thirdly, |
want to state that, apart from being nostalgia and taking its base from this very nature, how asiret can be
accepted as an ethnic arena and whether it can provide the possible grounds for a national identity. Hence,
lastly, | can utter the disadvantages of including merely ethnicity under the frame of identity, or in contrast,
the perception of ethnicity merely as an identity problem.

Consequently, we arrived at the last point of the discussions on the arena chosen by the PKK and
The Turkish State as a common area of struggle that is identity based on ethnicity. Henceforth, identity
equals to the policy of ethnicity cannot fulfil the lives reviewed above. Even if Kurdishness and ethnicity
have become a complementary rhetoric, what will happen to the two sides one of which is the wild other
that resists being indigo the other is the one that qudlified in being local other (folkloric other) through
fulfilling the conditions of museumasing, is ignored not only on the side of the state, but aso on the
opposite.

According to the this process elucidates how limited political subjectivity constructed upon being
a Kurd is, how it is dependent on the power balances that seem completely opposite of one another and
how significant to cast an eye on the asiret so as to see an activity that is janus-faced, double edged and
government oriented. Moreover, whom the diverse dimensions and outcomes of the struggle renders visible
and invisible, and thus Kurdishnesses exist politically in an area that is fairly different from asiret’s
construction of ethnic identity.
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Son yirmi yildir Gineydogu ve/veya Dogu Anadolu, Ortadogu ve Krtler tizerine
yazan ve dusinen; ulus, milliyet, milliyetcilik ve bununla ilgili Turkiyenin meseleleri
Uzerine kafa yoran, akademisyen, politikaci, politik okuyan; Gniversite ici veya disi yeni
kuramlar Gzerinden politika Ureten veya distnmeden politika Ureten, yoneten ve dahi
yOnetilenlerin tamami; asiret Uzerine bir soz sdyleme ihtiyact duymaktadir. Bu sbzler de
genellikle bir tanim yapma ihtiyaclyla baslar ve asiret hakkinda tam bir tanimin
yapilamayacagina dair kararlarla sirtip gider. Ancak yine de Kirt sorunu tizerinde daha
derin saptamalar yapma ihtiyaci icinde oldugu anlasilan bu gruplar, her seferinde asiretin
niteligine dair bazi genellemelerde bulunur ve tanimi bdylece kavramlastirirlar. Son
donemin asiret tanimi, bitin etnisite ve kimlik meselelerinin ortak kesisme noktasi, tek
aciklama araci olarak isliyor. Asiretli olmak, Kirt olmak ve mutlaka Kirt kimligini
almak olarak addediliyor; hem de tersine yoldan da Kirt olmak, Kirt kimligini almak da
kacinilmaz olarak asiretli olmak anlamina geliyor. Boylece Kirt olmak, Kurtlik bilinci
ve asiretlilik kaginllmaz olarak esdeger kilintyor ve en kotusi bir tur marka (brand)
olarak isletiliyor.

Bu makalede; iki kocer (gocer) Kirt asiretinin, deviet ve PKK’yle iliskiler
dolayimiyla etnik kimliklerini alma ve savunma bigimleri Uzerinde konusacagim. Bunu
yapabilmek icin; bu iki asiretin, Turkiye Cumhuriyet'nin kurulusundan da 6nce, ilk
olarak asiret olma ve sonra da topraga yerlesme seriivenlerini anlatacagim ve boylece, bu
surecte gocerlik, asi ve etnik olma kaftanlarinin nasil (ve nicgin) birbiri yerine
giyilebildigine isaret edecegim. Uclincii olarak, asiretin, nostaljik giiciiniin étesinde, hatta
hala bundan beslense de, bir etnik zemin, bir arena olarak kabul gorme bigimlerini ve
Kurt milliyetciligi tarafindan nasil bir zemin olusturmakta kullanilmis olduguna da
deginmek istiyorum. Bu sayede son olarak, kimlik ve etnisitenin birbiri icine bdyle
raptedilmesinin ve birbiriyle bu kadar kolaylikla ikame edilmesinin ciddi sakincalarini da
tartisabilirim.

Kisaca bu galisma, etnisitenin igeriginin sadece asiretle doldurulmasinin, etnisite
kavramini ne kadar darattigini gosterebilmeyi; 6tesinde de kimlik tartismasinin tek
aracisl (agent) olarak etnisitenin dillendirilmesinin sakincalarini tartisabilmeyi umuyor.

Boylece, belki biraz daha ilerleyerek, etniklere onerilen kiltirel kimlik zemininin, olasi



diger kimlik tdrleri ya da o6rnegin ulusaci/siyasi kimlik tartismalarini ne kadar
geriletebildigini de tartisabiliriz.

Bu calismada cesitli 6rnek olaylar (case studies) kullanacagim?. Boylece asirete
mensup olmanin anlamlarini, asiretin igerisinden, igeriden bir bigimde sedendirmek
mUmkin olabilecek. Zira, bir sosyal yapinin, kendisini etkileyen taleplere iceriden bir
tepkiyle cevap vermemes disunilemez.

Beklenilecegi Uzere, bu calismadaki yer ve kisi adlari, gorusulenlerin insan
haklarini korumak icin tamamiyle degistirilmistir. Calisma, Irak sinirinda adi belirsiz bir
kasabanin (ona Bizim diyelim); iki koger (gbcer) asiretiyle® ilgilidir (onlara da sirasiyla
Desti (ovali) ve Ciyai (dagli) diyelim (zira biris ovaya digeri daga yerlesiktir zaten). Bu
iki koger yapinin yerlesiklige gegislerini, mulkiyetin sahiplerinin degismes Uzerinden
anlatacagim. Ama haddimi asarak, sadece mulkiyete degil, artiga el koymanin cesitli
bicimlerini ve donemlerini de bu tartismaya araci kilmayi (agent) istiyorum.

Bunlarin hepsini tartisacagim ama, simdi, benim okurum, senden Bizim'in ilge
olma sertivenini sabirla okumani bekliyorum. Zira, bu kiguk ilgenin hikayesi, onun
mulkiyetinin hikayesiyle baslamakta.

|.BiZIM'DE TARIH VE NUFUS
Bizim'de tarihin kayitlanmasi cok eski zamanlara kadar gider (MO 3000ler).

Kasaba, 1930'larin sonundan itibaren ilce statisine girmistir. Eski bir Suryani
yerlesigidir. Kilisesinin MS.370' lerde yapildigi anlatilir. Y 6renin biyik Manastiri’ nda,
Bizm'in 6zel kaydi, yeri ve onemi vardir. Kayitlar ve anlatilar bu kasabanin Suryani
Hiristiyanlar ve Musliman Krtler arasinda epey cekismeli gegen son 50 yilindan 6nce

de 6nemli bir kiltUrel ve (tabi mevzii) savunma merkezi oldugunu gosteriyor.

2 Bu galismanin son noktalari, 2001-2003 tarihlerinde Iran, Irak ve Suriye sinirlarinda yapilan ve TUBITAK'in destekledigi "Sinir Kasabalar Sosyolojisi”
baslikli arastirmanin alan kismindan yararlanilarak olusturuldu. Ancak, Bizim'i 1996 yilindan beri gdzlemekte ve calismaktayim. Dolayisiyla okur, bitin
makalenin 1996-2004 yilina ait gozlemler ve Sosyoloik —Antropolojik arastirmalar esliginde derlenmis bir monografiden aindigini dikkate aimalidir.
2001-2003 yillarinndaki ¢alismaar boyunca Ozlem Biner, Alp Bugdayci, Sebnem Eras, Ferhat Oner hem alan arastirmasi kisminin tamamlanmasina hem
de tartismalarinin sekillenmesine bilyik destek ve yardimei oldular. Sevgili Ozlem Biner'in, metnin tekrar tekrar olusturulmasinda biiyiik sabir ve emegi
vardir. Onlara mitesekkirim. Elbette adini burada anamadigim; ancak hepsi de kendi dykilerini anlatarak bu calismanin kurgusunun temelini olusturan
tiim goriistiklerime de tesekkirl borg bilirim. Ayricadiizeltmeler ve elestirileri igin Hasan Sen’ e, Cenk Saracodlu’ natesekkir ederim.

3 Bloch, feodalite dncesi donemin birliklesmelerindeki tutucu cimentoyu en iyi anlatan seyin ‘kan bagiyla baglilik’ olmadigini vurguluyor. Ona gére,

feodal 6nces dénemin birliklesmesinin en énemli gostergesi, ortak baglari ‘bir ortakligasusmak’ olan cemaatlerdir. Bkz. Bloch, M., 1995:117.



Bizintin mulkiyetini izlemenin en kestirme yolu, ilce ve kéy nufusarindaki
degismelere bakmaktir. ilgenin 1900’1l yillardan itibaren son derece calkantili bir go¢
tarihi olmustur. ilgenin asil artigini yaratan tarimsal miilkiyet, kdyde Yezidi Kiirtler ve
kasabadaki Hiristiyan Slryanilerden, gbcer Misliiman Kirtlere dogru akmis, ve bu stireg
1980’ lerde tamamlanmistir-.

Bizm 1940'da 13bin nufuslu bir yerlesimdir ve bunun 1700'e yakini ilge
merkezindedir. ilgenin niifusunu hem tarihsel olarak hem de cesitli kategorilerle
inceledigimizde; 1940-45 arasindaki ilgede Suryanilerin, kirsal alandaysa yerlesik veya
yari-gocer Kdrtlerin agirhikli oldugunu gértyoruz. Bu resim, Bizim'in tim tarihinde etkili
olan ilk zemini yaratmistir.

Ozellikle sinira yakin koylerde Siiryanilerin 1914'den itibaren baslayan dikey
disagdglerinin ivmes 1945'lerde artmis, 1970'den sonra ise toplu gogler halini almistir.
llcenin merkezinin 1938'de 750 hane oldugu ve niifusun memur aileleri disinda 1960'a
kadar tamamen Suryani oldugu, 1970'de ise 400 hane Suryani kaldigi bilinir. 1970'den
itibaren hizli Musliman Kadrt akini ve nihayet 1977 segimlerini takiben Bizinvin
merkezine gocer asiretlerin yerlestirilmesiyle birlikte, merkezde Musliman Kurt nifusu
hakim olmustur. Bugin merkezde Kilise'ye bagli 8 hanede 11 Siryani, bir kéylnde
50-55 hane ve bir diger kdylnde ise 20-21 hane Slryani nifus kalmistirs. Yezidi Krt
yerlesigi olan 64 haneli bir baska kdy, namus davasi gorinumlu bir ling olayindan sonra,
1987'de bir ka¢ gunin icinde tamamen bosamistir ve yerine bir grup korucu
yerlestirilmistirs.

Kdylerde 1914'teki Ermeni techirinin etkilerini gormek mumkuindur. Stryaniler
de bu slirgiinden, dolayli da olsa, etkilenmisler ve zaman zaman kagak Ermenileri de
barindirmislar. Baskin Oran da M.K Adli Cocugun Techir Anilari kitabinda boyle bir
olaya deginir. (Oran, B., yay. haz., 2005) 1940-45 arasindaki nifus azalmasinin

4 llge niifusu ve gcler EK.1' dedir.

5 2004 yilinda, dénemin Basbakani, bir Suryani kdyinin Koruculardan geri alinip, Siryanilere verilmesi konusunu AB pazarliklarinda kullandi. Vali,
Jandarma Komutani, Siiryani Kadim Cemaatinin Piskoposu gibi bircok davetlinin 6niinde, korucular jandarma marifetiyle kdyden ¢ikarildi ve Siiryanilere
temsili bir kdy anahtar teslim edildi. Olay Turkiye medyasinda “Hiristiyan azinliklarin insan haklarini koruyan ve AB Uyesi olmaya bdylece hak kazanan

Turkiye nin zaferi” olarak sunuldu. Bkz. www.milliyet.com/2004/08/29; www.tempodergisi.com.tr/toplum_politika-06204/2004/30/08;www.inadina.com/

inadeski/say110/yazi8/htm;www.f21.parsimony.net/forum37811/messages/31945.htm.

6 Bu kéy daha sonra 2004 yilinda, ddnemin yonetimi tarafindan korucu aielelerden geri alindi ve Yezidilere verildi. Yine de Yezidilerin su anda dahi
koylerine tam olarak yerlesebildikleri sdylenemez. Almanya’ da bulunana bir kag aile evlerini yeniden onarmaya ve yerlesmeye calisiyorlar ve hdla gok

korkuyorlar.


http://www.f21.parsimony.net/forum37811/messages/31945.htm
http://www.inadina.com/inaeski/say?10/yaz?8/htm
http://www.inadina.com/inaeski/say?10/yaz?8/htm
http://www.tempodergisi.com.tr/toplum_politika-06204/2004/30/08
http://www.milliyet.com/2004/08/29

nedenlerini Slryaniler ‘Bu donemdeki hizli mislimanlastirma egilimlerinin kendilerini
disariya ittigini’ belirterek agiklamaktadirlar. Kasabalardaki Hristiyan nifusun bosattigi
yerlere, bu donemde koylerden henlz hizli bir yerlesim olmamaktaydi. Genellikle
zanaatle geginen ya da ciftciligin yerlesik ilk asamalarini basariyla gergeklestiren
Slryanilerin topraklarinin, bu doénemde kasabaardaki yerlesik Musliman Kdartler
tarafindan paylasildigini goértyoruz.. Ancak kirsal aanlarda ve buyik cogunlukla da
kiiclkbas hayvancilikla geginen ve gene gogunlukla gocer olan Kurtler, hentiz milkiyetin
el degistirmesinin, bu ilk asamasinda degillerdir. 1955-60 arasindaki azalmay disariyailk
isci gocl ve traktorin koylere girmesiyle birlikte tim Turkiyede kirsal alanlardan
baslayan yatay goclerle; 1970-75 arasindaki azalmayi egitim, daha iyi ekonomik sartlar
vb. nedenlerle olusan yatay gocler (ayni olgu yine tim dlke igin gegerlidir) ve Suryani
nifusun hizli dis gocleriyle; ve 1980 sonrasi azalmay ise, biyik siddet déneminin’
etkisiyle baslayan i¢ ve dis goclerle aciklayabiliriz. ilce merkezi icin ise daha farkl bir
profil cizilebilir: Kodylerde 1940-45 doneminde gorulen azalma, merkezde 1945-50 yillar
arasinda cereyan etmektedir. Bunun nedeni Hiristiyan ntfusun ilgceyi daha gec terketmesi,
yurt disi goclerin merkezi bu dénemde etkilemes ve Ulke ici goclerin kdylerden 6nce
merkezde yasanmasiyla aciklanabilir. Slryaniler icin bu gocin nedeni ‘Varlik Vergis’
uygulamalaridir. 1960-65 donemindeki tedrici azalis i¢ go¢ kosullariyla agiklanabilir.
Merkez 1970-75 doneminde hizla nifus toplamistir ve bu durum ayni donemde
koylerdeki azalisa bagli olarak ilgenin nifus ¢ekmesiyle agiklanabilir. Burada dikkat
cekici bir nokta bu donemde ilge merkezinin Siryaniler tarafindan hizla terkedilmes ve
MudUman Kirt gocinin yerlesikliginin rakamlarda ayirt edilememesidir. Gorisilen
Suryaniler, bu hizlh disari akisin nedeninin, ‘Kibris ¢ikartmasiyla birlikte alevienen
Hiristiyan dismanligr’ na bagladilar. 1980 ve sonraki donem igin ise Bizim ilce merkezi
gocleri icin soylenebilecek tek sey, "ilcenin iki kapili bir gecis yeri haline geldigi“dir. Bu
durum Bizim merkezini "yerlesik halki olamayan” bir ilge konumuna diisirmektedir.
Bizinin tam olarak ka¢ tane koyu ve koy alti yerlesiminin bulundugu, Buyuk
Siddet Donemi’nde tartisma konusu olmustu. Cesitli resmi makamlarin sayilari
birbirleriyle aabildigine c¢elismekteydi. Bunda her bir kamu kurulusunun kendi

amaglarina uygun olarak bazi mezra ve komlari da koy olarak saymalari kadar (6rnegin

71987-1996 arasindaki PKK kalkismasi donemini bdyle adlandirmayi uygun gérdim.



Milli Eg@itim muddrltkleri icin okul olan, Jandarma icin karakol olan her yerin koy
sayllmasi), bosalma ve bosaltmalardan sonra yeniden yerlestirmelerin de pay1 vardir.
Diger etkenler; hizla yeni ilgelerin olusturulmasi ve bazi koylerin bu ilgelere verilmesi,
eski ilcelerden bazi koéylerin alinmasi, yeni harita ve siniflamalarda bu koylerin
unutulmasi, yazilmamasi ve-ya koylerin Kirtce adlariyla Turkcge adlarinin hi¢ bir zaman
tam olarak birbirini tutmamasi olarak gosterilebilir. Bugin Gineydogu’ nun herhangi bir
ilgesinin, icinde ‘teke’, ‘agag’, ‘kuyu’, ‘tepe’, ‘su’ vb. gegcen en az bes tane kdyu vardir.
Bizm' in bazi haritalarinda da, Buyuk Siddet Donemi’ ni takiben, Turkge adi birbirinin
ayni koy adlarina rastlanilir veya bunlar karistirilmistir: Tepe yerine Teke veya Tekke vb.
gibi.

Boylece sayilardaki bu karmasanin nedenini idari, kisisel, dini, siyas veya
ekonomik nedenlerle, koylerin zaman icinde a)bosalmasi, b)bosaltilmasi, c)yeniden
yerlesime acilmasi, d)yeniden yerlestirme, €)zamanla alt gruplara bdlinme vb.
hareketlerle agiklayabiliriz. Blyuk Siddet Dénemi bitip, hayat biraz yatistiginda, son
hesaplara gore Bizim'in 76 koy ve kdy alti yerlesimi vardir, 16 kdyu bosalmis, bosaltiimis
veyaterkedilmistir.

Boylece, 1980 sonrasi goclere kadar, ilgenin her nifus calkantisi belirgin bir
bicimde mulkiyetin e degistirmesinin sancilarini tasimaktadir. Bu e degistirmelerin
analizi icin biraz ileride olay anlatilarindan (case) yararlanacagim. Gortnen o ki, hemen
her donemde, bu & degistirmeler ve e koymalar, Yezidi Kirtlerin ve Hiristiyanlarin

arazilerinin Mudiman Kirtlere gegmesiyle sonuclanmistir®. Ancak yine de, toprak

8Bu makalenin hakemi, yukaridaki satirlar icin soyle bir eestiri getiriyor: “Mdlkiyet iliskileri, bu makalenin case’inde bile esasen sinifsal temellere
miiteallik bir problematik olmakla birlikte, madun etnik ve dini gruplarin bu iliskilerin magduru oldugu ve savas, etnik temizlik vs. gibi sancili dénemlerde
dogrudan dodruya bu gruplara doénilerek, zaten “istenmeyenler” olarak kodlanmis bu gruplarin varliklarina el konuldudu da bir vakiadir. Sat etnik ve
dinsel ayrim tezi elbette kullanilamaz, ama bu tir donemlerde el degistirmelerin birincil impetusu da ne yazik ki su gétirmez bigimde budur. Bu tir
vesileler olmadikga, bu tirden varlik el degistirmelerini mesrulastiracak gerekgeler tretmek ve devletin de destegi alinarak gi¢ toplamak hayli zor oldugu
gibi, en azindan asgari hukuk kosullarinda bu tur hareketler ve istahlar “saldirganlik” veya “zorbalik” olarak tasnif edilecektir. Bu “mesruiyet” ancak
“6teki”ye donuk dismanhdin agikca ifade edilebildigi ve hakli sayilldigi zamanlarda ortaya gikar.” Elestirisinde, sonuglarin gérinimlerini genellemek
acisindan hakli olmakla birlikte; yine de, kendisini iktidarin el koyma mekanizmalarindaki en énemli materyal durumun, “merkezi gu¢ odagiyla birlikte
hareket ederek kendisini de mesrulastirmis olanin hareketinin sonuglar’” Uzerinde disiinmeye davet etmek isterim. Sosyal Bilim insani olarak
sorumluluklarimiz, bizi kategorinin ickinligi ve bu kategorilerin tekabl ettigi glc (power) iliskilerinin hangi donusumlere yol actigi Uizerinde daha gok
disiinmeye zorluyor.. Bu makale Bizim érnegini tartismak amaciyla yazildi ama daha baska bir amaci da var: Orneklerden de hareket ederek, madun
kimligindeki gesitlenmeleri ve boylece ‘iktidara yakin'i oynayarak, devletle pazarlik mekanizmalarinin getirileri Uzerine.tartismak! Buradaki hemen tim
ornekler, artiga el koyma mekanizmalarinin nasil olup ta i¢lemek/dislamak (inclusive/exclusive) catismalartyla sonuclandidi tizerine yazilmistir. Bylece
Suryaniler de, bu kargasaicinde 6rnedin, pek cok Ermeni mulkunu Uzerlerine gegirebildiler. Bunun tartismasi igin, yani madun’un kendi icinde iktidar

mekanizmalarindan yararlanmasina iliskin bkz Mardin’li Suryanilerin milk ve gi¢ Uzerine pazarliklari ve bunun iki devlette (Turkiye ve Almanya)



mulkiyetinin temellUkine dair aciklama araci olarak, salt dinsel veya etnik ayrimi
kullanmak, kanimca ciddi bir hata olacaktir. Yine esas mesele sinifla ilgili
gozukmektedir, yalmz artiga el koymanin gesitli bicimleri de (Polanyi, K., 1986)
tartisilmak zorundadir®.

I[I. CATISMA ODAKLARI:
Asiretli olmanin, Kartluk ve asilik terimlerinin birbiri yerine ve hepsinin de

Kimlik icin kullanilmaya baslamasi epey zaman amistir. Bu sireci izleyebilmenin tek
yolu, kanimca isyanin ¢esitli anlatimlarini takip edebilmek. Dahasi isyanciligin sifresini
¢cozmeden, mulkiyetin cesitli diizenlerini de anlamak gu¢ olacaktir.

BizinTin tarihinde, devletten yana olup olmamayi, asiligi anlatan en 6nemli sifre
“Dagi olmak’tir. Dagi olmak, (daglilik), U¢ ana donemde g farkli bicimde aciklanir:
Devlete karsi veya ondan tarafta olmanin stresinin ilk gostergeleri, Deksuri veya Haverki
olmaktir. Bununla ‘Dubendi’ denilen, cesitli alt asiretleri toplayan iki konfederasyondan
sozedilir: Haverkiler ve Deksuriler. ilk donemler icin daglihk, Haverkan olmaktir.
Bruinessen, Haverki asiretinin 24 asiretli-bazilari Slryani ve Yezidi de olan-biydk bir
konfederasyon oldugundan bahseder. 1860'larda Haco Agayla beliren bu siyasi-asiri
Orgutlenme yani Haverki/Deksuri ayrimi, 1950’1 yillara kadar siregelmistir (Bruinessen,
van M., 1992a:126-131; Bruinessen, van M., 2003:166). Cumhuriyetin ilk yillarinda
onceleri * Cumhuriyetten yana olup olmama’, sonra ‘ingiliz ve-ya Fransizlarlaittifak edip
etmeme'yle, daha sonraari da ‘Dersim isyani’ na istirak ve Hoybun Orgiiti’ ne verilen
desteklerle’ birlikte soylencelenerek bedenen bu celiski; yani Dubendi denilen iki
bendden birisine ait olmak celiskis, azalarak da olsa zaman zaman belirmekte ve
varligini sirdirmektedir.

ikinci catisma sifres olan ‘gocebelik ve yerlesiklik' baska bir catisma aksini
anlatir: Koger (gocebe) ya da Demanen (yerlesik) olmak, bir sosyal yapinin neredeyse
tum Ozelliklerini belirleyen en 6nemli unsur ve en énemli ¢atisma noktasl sayilmaktadir.

mulkiyet pazarliklarl Uzerine Armbruster, H., 2001: 17-33.

9 Bizim'de nifusun % 50's masslar ve Ucretlerle geginmektedir. Bu grubun yillik ortalama geliri 1500 ile 6500 $ arasindadir. Nifusun diger agirlikh
gecimi tarim ve tarim isciligidir, % 43.4. Bu grubun geliri ise 500 ile 4000$ arasinda degisir. Esnaflik ve tliccarlikta orta diizeyin geliri 4000 ile 32000%
arasindadir. En Ust SES grubunu olusturan ‘Petrol tankeri sahipligi’ grubunda yillik gelir 44000$ civarindadir. Turkiye ortalamasinin 2003 icin 3380%
oldudunu dikkate ainirsa, Bizim'deki agir yoksulluk sartlarini daha da ajirlastiran en dnemli durumun, gelir esitsizliginin buyukltgu oldugunu

Sbyleyebiliriz.



Haa da, yeri geldiginde, bu aykirilik da 6ne surtilmekte, gegerligini korumakta olsa da;
yerlesik veya kocer olmanin asil celiski ve catisma yarattigr donemler 1950 ile 1980
arasindadir. Bu donemlerde, gocebe asiretlerin yerlesik toprak sahibi olmalari devletce
maniple edilmis oldugundan (bundan ilerideki sayfaarda daha genis olarak
bahsedecegim), asil celiski ‘toprak mulkiyetine sahip olup olmama dolayimiyla
anlatilmaktaydi. Bdylece bu donemde; yani 1950-1980 arasinda, asi olmanin, karsi
olmanin yani dagi olmanin gosterges, gocer asiretten olmak, yerlesmeyi reddetmek yani
kocerliktir.

Uclincii dénem yani son yirmi yil icindeyse dagilik bazen PKK’ den yana olmak,
bazen devletten yana olmamak, bazen de devlete isyan icin daga c¢ikmak anlamina
gelmektedir. Bunlarin heps birbiri yerine de kullanilabilmektedir. Bu metaforlar iginde
hepsi gegerliklerini duruma goére slrdirse de, en sonuncusu, yani ‘daga gitmek’
digerlerinden daha cok kullanlp Uretilmektedir. Bu Gglncl gerilimin katmanlari hayli
karmasiktir ve biyik olclide mistifiye edilmis bir gelenek tizerinden anlatilir®, Ustelik,
daga gitme metaforunun etrafinda, bunu tanimlayan metonimler'* yani sifreler
cozimlenmeden, yeni mulkiyet dizenlerinin ve artiga € koyma mekanizmalarinin
anlasiimasi son derece zordur.

llging olan durum sudur: “Dafa ¢ikma’, “dagda’, “daglihk vb.” metaforlarinin
cogu devletin yereldeki temsilcileri kadar, merkezin retoriginde de ayni anlamlari ifade
etmektedir. Oyle ki, dagi olmanin hi¢ bir donemde, Buyik Siddet Donemi’ ndeki kadar
ortak bir kabulle metaforlasmadigini®? sdyleyebiliriz. Belki de ilk kez, devletin retorigi,
ona karsit olsun olmasin vatandasinin retorigiyle aynilasmis, ayni terim ayni yolla
kavramlastiriimistir. Askeri ve militer bir kavram olarak dag, hem devletin hem TSK’'nin
hem deisyan edenin dilinde “Kirt” ve “etnik” terimlerini “isyanci”yla eslestirmistir.

Boylece devlet ve asiretin cesitli donemlerde birbirleriyle gerilimlerini, cesitli

ornek olaylar kullanarak anlamaya baslayabiliriz.

10 Yacin-Heckmann da Dahak mitinin simdilerde nasil dadlilik ve devlete karsi gelmeyi birlestirdigini anlatir (2002); 1zady, Kirtler igin daglarin énemini
vurgular. “Bir Kirt i¢in dag, tanrinin cisimlesmis halinden daha az bir sey degildir dag onun annesi, siginadi, koruyucusu, evi, ciftligi, pazar, dostu ve tek
arkadasidir,” (2004: 328) diyerek, dagin milliyetci bir metaforlasmasini hem anlatir hem de buna katkida bulunur.

11 Metafor, dilin paradigmik eksenini, yani birbiriyle ikame edilen terimler iliskisini, metonim ise sentagmatik eksenini yani birbiriyle yanyana bulunan
terimler iliskisini ifade eder. Metafor benzerlige dayanir ve dikey iliskiye gonderir, metonim ise yakinliga dayanir ve yatay iliskiye gonderir, bkz. Bilgin,
N., 2003, Metafor Maddesi.

12 Ricoeur, metaforu ayakta tutan seyin tam da bu olduguna dikkat cekiyor. Ona gore, ‘Metaforik ifadede gerilim olarak iki kelime arasinda beliren bir sey
degil, ifadenin karsit yorumlari arasinda beliren bir seydir. Metaforu ayakta tutan, bu iki yorum arasindaki ¢eliskidir.”, Ricoeur, P., 2005: 24.



A. BIRINCIi GERILIM- YENiIi BIR DEVLETE KARSI TAVIR:
HAVERKAN DEKSURIYAN MESELESI:

Asiretin gostergelerinden ilkini Diibendi (izerinden aktaracagim: iki biyik
bendten birisinden yana olmak, Haverkan veya Deksuran olmak, Cumhuriyet’in kurulma
déneminde, merkezi otoriteyle iliskilere 6nemli bir damga vurmaktadir’®, Ornegin
Ciyailer, ilk donemlerini Haverkan olmanin, yani devlete karsi ¢cikmis olmanin onuruyla
anmaktalar. Ciyai asireti, kavgaci bir asiret olup'* 1900'lerin basinda Haci Halit ve Haci
Mecit (asiretin iki reis)) Aydin'da uzun sire sirgin tutulmus (23 vyil); ancak
Cumhuriyet’'in ilaniyla tekrar Diyarbakir-Kulp kazasi Ciyai koyune dénmuUslerdir. Bu
tarihlerde yeniden iskani yapilan bu asiretin reisi Haci Aga, konma yeri olarak simdiki
koyu, gogme yolu olarak Siirt-Pervari yoluyla Beyder kdyu ve son konak olarak da Van-
Catak-Bahcesaray-Gevas taraflarini segcmistir. Simdilerde Suriye’ de 3000 hane, Siirt’'te
3000 hane, Diyarbakir'da 5000 hane, Ercis’'te 70 hane, Tatvan’da 1000 haneden sbz
edilmektedir. Ancak bu grup buyik cogunlukta, simdiki agalari Medet Agaya degil,
kendi agaliklarina bagli olan asiret mensuplaridir. Simdiki koylerinde 3500 nifus vardir.

Koyun ilk yerlesimi 1962'dir. O tarihten 6nce burasinin kislak oldugu biliniyor.
Kislak zamanlarindan kalma tek ev, asiretin agasi Hact Mirza nin evidir. Upuzun bir
tinele benzeyen ve iki tarafli bagimsiz odalardan olusmus bu eski tas evin mimarisinde,
Ermeni koy evlerinin izi vardir. Kéyin Kirtge adinda da, burada gegmiste Ermeni
yerlesiminin olabilecegine dair izler vardir. Gegcmiste asiretin yaylak yollarindaki hemen
tim asiretlerle zaman zaman kavgalari olmustur. Kendi anlatilariyla, “ Bizimkiler
suvariydi. Evier oldu, mertlik bozuldu...40 gun gidilirdi. Buttn yol Ustu koylerle kavga
ederdik.” diyorlar. “ Slahla gidilirdi, ginde 10-15 kilometre gidilirdi. Cocuklar icin ..’ de
(ilcede) bir okul vardi sadece. ... (il merkez)'nde bir lise vardi. Nisan 15'te yaylaya
cikilirdi. 20 konak vardi. 5 ay yaylada durulup gelinirdi. Ekim'de donultyordu. 29
Ekim'de ...’den(ilceden) gegiyorduk. Doner donmez ekime baslaniyordu. Hazineyi
Milliye’ den biz bu kdyl kiralardik. Sonradan deviet bu kdyl bize verdi” .15

13 Haverkan-Deksuran gerilimi ve Tiirkiye Cumhuriyeti’ nin bu gerilimdeki rolii igin bir tartismaolarak Bkz, Ozgen, H.N., 2006.
14 Bu asiret 1700 ile 1900 arasinda Diyarbekr-Rakka arasinda stirekli sirgiine tabi kilinmistir. Ayrinti icin Halagoglu, Y., 1997.
15 Ciyal kdyl ve Destilerle gorismeler, Ocak 1998; Temmuz 1999; Temmuz 2000; Eylul-Ekim 2001 ve Temmuz-Eylul 2002; Ekim 2004’ de yapilmistir.
Ciyailerle kdyde uzun donemler kalinarak yapilan gorismeler yapildi; Destilerleise iki kez kdylerinde kalinarak ve kasabada evlerde gorismeler yapildi,
kaydedildi. Pek gok koyli, kasabali ayrica Medet Aga, Miko Ada, Asaf Baskan ve Ferman Agda da bize evlerini agtilar ve misdfir ettiler. Kendilerine
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Ciyailerin en évundikleri haleri, sinirdan hayvan gegirmektir. “ Ortak hayvan
gecirirdik. Beraber giderdik” diyorlar. Sinirdan hayvan kagakcil1gi1964’ e kadar devam
etmis. 1953-54' de sinira mayin désenince, Ciyai asireti, daglilik ve vatanli olmak (welat)
arasindaki iliskiyi soyle anlatiyor: “ Ova Suriye’ nindi, dag bize kalmisti”.

Ciyailer, bu dénemin diger bir catisma unsuru olarak da Haverkan-Deksuran
ayrimini anlatmaktadirlar. Haverki olmak devlete karsi olmakla, Deksurilik de devlet
yanlisi olmakla adlandirilir. Haverkan'larin basi Haco Aga ile Deksurilerin basi olan
Slleyman Celebi’ nin babasinin, Saruhan Aga nin catismasi anlatilarak soyle deniyor: “ O
vakitten beridir Celebiler deviet yanlisidirlar” 16,

Dibendi, bir etnik veya dinse tirdeslik ve birdrneklik (uniformity and unity)
anlamina gelmez. Ornegin Haverkiler icinde Yezidiler ve Siiryaniler de barinabiliyorlar,
ancak Deksuriler icinde hi¢ Yezidi veya Siryaniye rast gelmedim. Deksuriler igin
soyleyebilecegim, iki sey var: Birincis Araplarin ¢ogunlukla, Mahelmilerin'’ ise
tamamen Deksuriler icinde yer almasidir. ikincisi ise ilging bir olay: Gegtigimiz yillarda,
bosatilmis ve korucu yerlestirilmis olan kdylerine devlet izniyle geri donis yapan
Slryaniler; “Eskiden Haverki’ydik ama simdi Deksuri’yiz' demisti. BOylece, bendlerden
birisinden olmak daha ¢ok iradi olarak secilebilecek bir durum gibi de goértlebilir. Ancak
yine de Haverkan ya da Deksuran olmak, asiret reiderinin gunubirlik verebilecegi bir

karar degildir®.

tesekkur borgluyum.

16 Haco Aga son dénemlerinde Hoybun' un énde gelen tiyelerinden birisi olmus ve Agri isyanr’ nin bilyilk bir bolimiini érgiitlemistir. Bkz. Alakom, R.,
1998; Van Bruinessen, van M., 1992a, s:128-131. Haco Isyan’'ylaiilgili bir degerlendirme igin Bkz, Ozgen, H.N., 2006. Catismanin temel unurlari, esas
olarak asireti besleyebilirse, tekrar belirmektedir. Ornegin Temmuz 1997'de Bizim'in bir kdyiinde cgikan asiret catismasi, aslinda sSyasi parti gekismesi
gortinumlu olup, eski bir glic dengesinin yeniden giindeme getirilmesidir. Olay, Haverkilerin glic gosterisi olarak nitelenebilir. Benzer olarak Agustos
1997'de X'de bir diigiinde ¢ikan olayda-bir el bombasinin patlamasi ve ¢ok sayida 6lim ve yaralanma olayi-aslinda, Silit bendine mensup aileler iginde
eski kan davasinin yeniden giindeme gelmesidir. Silit aserasi olay Uzerine toplanmis ve Destiler kan bedelini ve gerekli slirgiin cezasini tstlenmislerdir.
Boylece Diibendi tekrar devreye girerek, kan bagliliklar tizerinden kendi kurgusunu (basement) pekistirme sansini da yakalamistir.

17 Mehelmi’ler (Mihelmiler, Mahhallemiler) kimi kayiklara gdre Suryani MuslUmanlar kimi kayitlar icin ise Arap kokenli bir halktir. Sulale (familya)
organizasyonuna sahip olarak, Midyat cevresinde bulunan ve yore diliyle Izyad-1l Mihellemiyye (Mehlemi koyleri) olarak nitelenen Acirli (Derizbin),
Gelinkaya (Kefer Huvar), S6gitli (Kinderip), Senkdy (Epsin) gibi kéylerle, Mardin merkez, Omerli, Savur ve Midyat' in bir semti olan Estel’ de yogun
olarak yasarlar. Dilleri Suryaniceyle karisik bir Arapgadir. Haklarinda en dikkate deger goris, bunlarin 1209'da Selcuklulardan korkarak, din degistirmis
olan Siryaniler oldugudur. Bkz. Hollerweger, H., 1999:17-55; Katip Celebi, Cihanniima, 1732:438. Katip Celebi baskisi izmir Mili Ktiiphane' den
alinmistir. Ceviri igin E.U. Tarih Bolimii Ogretim Uyes sayin Dr. Hila Ortag Giirpinarl’ya tesekkiir ederim.

18 Yagin-Heckmann asiretlerin daha st boyutlarinin catismalar ve elbette pazarliklar igin en elverisli bicimler oldugunu iddia ediyor. Hakkari
asiretlerinden ornekler verirken, saj ve sol kanatlardan bahsediyor ve bunlarin nasil bir konfederasyon iginde bloklar halinde ayristigini ve yeri geldikge
siyaseten catismave pazarliklarda birbirlerine karsit ve yaninda olduklarini belirtiyor. Yalgin-Heckman, L., 2002: 138. Ziya Gokalp de ¢alismasinda da sol
ve s kanat asiretlerden bahseder. Gokalp, 1992:90. Elinizdeki arastirmada da, asiretlerin ve konfederasyonlarin sag ve sol kanatlarinda bulunmanin;
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B. IKINCI GERILIM- TOPRAKTA MULKIYETIN EL DEGISTIRMESI
VE SONRASI: KOGERLER VE DUMANI STRESI:

Bizm'in, 1950 den itibaren topraktaki mulkiyetinin misliman Kurtler arasindaki
el dejistirmelerini en iyi anlatan gerilim; yerlesiklerin (dimani-demanen) kocerlere,
gocerlerin de yerlesiklere duydugu nefret-benzeri-yogun-dislama duygusudur.

Kogerlerin tarihgesi pek eskiye kayitl degildir. Daha dogrusu, kayitlar yeni
tutulmaya baslanmistir denebilir. Simdiye dek asiretlerle ilgili calisma yapan sosyal
bilimcilerin inceledikleri gruplar, tarihsel olarak 6énemli ve blylUk parcalardi. Benim ele
alacagim iki kocger asiret ise, fazlaca tarihi 6nemleri olmayan, aksine belki de kendi
kasabalarinin disinda, kendilerine atfettikleri tarihsel ehemmiyetin disarilara tasmadigi iki
kicuk parcasidir. Ancak, bu durum her ikisinin de, kendilerini tarihsel olarak Turkiye nin
belki de en mihim parcalari olarak gormelerine engel degildir. Yukarida, koylerin
adlarina dair sdylenenler (yani ad degistirmeler ya da adlarin ve boylece yerlesimlerin
kaybolmalari), kasabanin devlet katindaki yerini/Onemini gosteriyor. Aksine bu kugucik
ilcede, hayat, onu yasayan insanlar icin bir tek kez yasanmaktadir ve son derece
hakikidir. Boylece hem Destiler hem de Ciyailer, kendi asiretlerinin en kalabalik ve en
Onemli oldugunu kanitlayabilecek tarihsel kanitlari bulmaya, yok ise de yaratmaya ve
gostermeye calisirlar. Buradaki 6nem meseles, mihim bir meseledir: Hemen her
donemde 6nemin icerigi degismektedir ve zaten makalenin konusu da bu dedismenin
ideolgjisini, materyal durum Uzerinden tartismaktir.

Zira adinda, hayatin bizim icin akan kisminda, Desti ve Ciyailerin merkez
otoriteyle giristikleri her pazarlik, en az onlar i¢in oldugu kadar, bizim icin de insan
olmanin bir par¢asidir ve bu nedenle de hakikidir. Bu kuglk pargada, Turkiye nin
Cumhuriyet’ ten itibaren vatandaslik serliveninin asli bir parcasi vardir®®.

1950’ lerden itibaren, Bizm'in aslen Siryani olan nifusu, Varlik Vergis
uygulamalari ve ek olarak kirsal alandaki Musliman Kiurtlerin ilce merkezine go¢
etmesiyle, ciddi olarak degismistir. Suryanilerin kasabayi hizla terketmesi, istanbul ve

gecmiste devletle iliskilere girmeyi ve pazarlik giciuni ne ¢ok etkileyebildigini gordim. Boylece yakinlik/uzaklik unsurlart i¢/dis anlayislart
(inclusive/exclusive), drnegin Tapper, Swath ve Barth gibi sosyal bilimcilerin gogerlik calismalariyla benzer zellikler gostermektedir. Barth, F., 2001;
Tapper, R., 2004; Benzer olarak, Gokalp de bu meselenin 6rnedin Mahlemi firkasi icin isa Beji/Kadir Begi catismasina, Silvan’ da Mil ve Zil bentlerine
biriinduguni sdyler. Gokalp, Z., 1992:90.

19 Benzer bir tarih anlayisi ve vatandaslik cografyamizdaki izler igin Bkz. Ozgen, H.N., 2003.
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Avrupa sehirlerine kagisi sonunda, ilgce merkezinde Dumani (yerlesik) Misliman Krt
nufusu agirlik kazanmaya baslamistir. Bu durum, 1980’'e kadar artarak devam etmistir
ama, daha sonra, daha asagida orneklerde anlatacagim bigimlerde, ilce merkezinde
topragin mulkiyeti kogerlerin eline gegmeye baslamistir.

llce icinde, gocerler siirekli asagilanan bir gruptur. “Sillikli peynir’ ve “siyah
kofi” bu asagilamanin iki metonimidir. Peynir, kogerlerin az kaynatilmis siitten yapip,
Van civarindan topladiklar sarmisak otuyla (sillik-silik) kardiklar: 6zel, keskin kokulu bir
peynirdir ve ilcede yaygin olan brucella nin baslica suglusu sayilmaktadir. Siyah kofi,
erkeklerin baslarina sardiklari biyik bir sadir ve kirmizisi devletten yana olmak ya da
‘politikayla ugrasmamak’, siyahi ise ‘deviete isyana kalkmak’ anlamina gelir ve son
donemlerde ‘devlet karsithigr'nin dnemli bir simgesidir. Boylece, kogerlik ‘sasi kokulu,
fenni olmayan peynirleri kér hirsiyla satan, Ustelik devliete de karsi olan bir tur as
ayaktakimi’ ni? isaret etmektedir.

Kogerler ise, kendi eski gbcer yasantilarini, en guizel 6zgurltk donemleri olarak
aniyorlar, Bunu ibn-i Haldun, “Eger iki taraf sayica ve kuvvetce esitse, gocebe yasama
daha aliskin olan zaferi elde eder. Gogebe asker dogmus bir kimsedir. Gundelik
olanaklariyla, yani atl, techizati ve yedek yiyecegiyle sefere cikmaya her zaman hazirdir.

Avyni zamanda verlesiklerin tamamen yabancisi oldugu bir mekan duygusu (abc)onun

hizmetindedir” diye anlatir. (Bloch 1995: 64.) Buradaki mekandan kasit tam da Destilerin

20 Gogerligin icinde, feodal pek gok unsur da barinmaktadir. Ornedin, biitiin koger anlatilarinda, risk ortakligi diyebilecedimiz ‘kista’ sk sik
anilmaktaydi. Ciyailer bunu son bes-alti yildir uygulamadiklarini, Destiler ise 1980’ lerde biratiklarini sdylediler. Kustar, yayla yolu izerinde harcanan tim
miktarin (risvetler, masraf, meranin kirasi, catismalar sonucu koyun ve mal kayiplari, ikramlar ve hastalik ilh.), yayla donusiinde paylasiimasidir.
Gogerlikleri daha askeri dénemlerde olan asiretlerde kistar, hane (mal, xane) sayisina bollinurken; yari-goger ve ovadaki gocer asiretlerde risk ortaklig
daha cok koyun sayisina gore bdlintyordu. Buna ek olarak Destiler siid dedikleri bir adetten bahsettiler: Sid, beride (merada) yilda bir giin agaigin
sagilan stun adidir. Ayrica bir diger zorunluluk, Serane de, yilda bir kere koyunun kirkilan yiininden 1/10 pay! ve her koyun satildiginda bir pay
anlamina geliyor. Her siriiden de bir kuzu veriliyor. Dider bir deyisle, kocerler, yar yerlesik donemleri olsun olmasin, milkiyette bir feodalite
gelenedinden sbz etmekteydiler.

21 Ozellikle kadinlarda, gogebelik donemlerine gok dzlem vardir. “Kadinlar o vakit her seydi, erkegin bir giicli yoktu. Her sey kadindan sorulurdu”
diyorlar. “Nehirlere beraber girer yikanirdik, bir tek kat elbisemiz vardi. Yikar, o kururken biz de ¢iplak girerdik” diyorlar. Kadin ve erkegin cinselliklerini
sade bir sekilde ifadesinin izlerini, simdi de Bizim’ de gérmek mimkiin. Koger adetlerinin belki de en iyi yanlarindan birisi, kadinlarin kendilerini Dimani
kadinlarindan daha cok ve rahat ifade edebilmeleri. Besikgi de kadin erkek esitligine dair ayni saptamalarda bulunuyor. (Besikgi, I., 1992); Erhan ise,
Beritanli asireti calismasinda kadinin yerinin Besikci’nin anlattigi gibi olmadigini, kendi gézlemlerinin bunun tam tersi oldugunu savunur (Erhan, S,
1992: 271). Her iki 6rnegin de feodal dncesi yapilairin gozlemleri oldugunu akilda tutmalyiz. Ancak Besikgci bu yapiy ‘Kirtlestirmek’ adina yliceltirken,

Erhan da‘feodalitenin kalintisi ve modern disi’ olarak kiiciimseme egilimindedir.
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anlattigr dagiliktir. Yani, 6zgurlikle esdeger tutulan bir serbesti hali, dahasi bu halin
onaylanmasi ve yuceltilmesi®.

Koger-Diimani stresini anlatmak igin iki vak’a sunmak istiyorum: ilki Ciyailerin,
sinir kagakciligini erkeksi 6gelerle ylceltmelerinin devletle iliskilerine yansimasi Uzerine;
ikincisi de, Destilerin, devlet eliyle, kasabaya yerles-tiril-meleri Uzerine.

Ciya anlatisi, erkeklik 6gelerini siralamakla basliyor: En dnemli 6gelerden biris
olarak ‘mertlik’, drnegin, ‘sinirda 6len koyunun parasini kagakginin ailesine getirmek,
onun parasini i¢ etmemek’ anlamina geliyor. ikinci erkeksi 6ge, ‘cigeri biyik olmak’,
yani bir solukta ¢cok uzun yol yirimek, daglarda dayanikli olmak anlamina geliyor. Buna
Ornek olarak da siha giden bir gobanin dykusi mistifiye ediliyor?3. 1938-55 arasindaki
donemde, her iki asiretin de en ¢ok Ovindukleri Ozellikleri, sinirdan topluca hayvan
gecirmeleri. Zira, bu donemde hayvan kacakciligiyla daha ¢ok kocerler ugrasmaktalar.
Boylece ‘kacakgl olmak, siniri asmak, mayinla bogusmak, erkek olmak’ hemen hepsi
Koger ve asiretli olmayi tamimlayan 6geler olmus.

Ciyailer, 1953'te simdiki yerlestikleri arazide?*, kendi aseralarinin bir alt kolu
olan grupla, 6nemli bir kan davasi yasamislar. Meralarin ihalesi yiziinden baslayan
kavga, toplam 82 kisinin 6limiyle sonuclanmis. 1965'te bir baristirma gayreti olmussa
da, Ciyallere gore, “yemini bozanlar hep karsi taraf olmus”. Bu kavga, Ciyailerin o
donemki giicll reisi olan Miko Aga nin 1978’ de 36 yila mahkum olmasiyla sonuglanmis.
2003'te konustugum reis, saygin, agirbasli ve son derece akilli bir liderdi. Toplam 29 yil
surmuis olan hapisten yeni ¢cikmisti. Bedel olarak 4000 koyun verildigini, 1978 deki son
olayda her iki taraftan 18 kisinin dldigunt sdyledi. Ancak bu mesele, Ciyailerin yonetim
Gizgisini tamamen degistirmis. Ozellikle de 1965’ deki ikinci 6nemli olay oldugunda.

Olay su: 1965'de Ciya asireti, silahsorluklarina, rezanlarina ve ‘cigerlerine

guvenerek, bertil vermeden, destur?® almadan, siniri gecebileceklerine inanmislar. Devam

22 Mehmed Hursid Pasa, Seyahatndme-i Hudld'ta, Basra'yla Bagdat arasinda, Dicle lizerinde sal ¢eken bazi goger asiretlerin, elbiselerini kirletmemek
bahanesiyle, kadin erkek demeyip cirgiplak soyunmalarina hayret eder. (s:270). Pasa, modernist bir devlet adami olarak, mellahlarin bdyle donsuz, salin
ipine yapismaarini hos gérmemis. Pasa nin anlattiklar asiretler, sanirim, benimkilerdir.

23 “Coban Sih'a bir haber gotirmek icin 300 km ye yakin bir yolu iki guinde yuriytp gelmis!” Bu anlati dayaniklilik, adanma ve daglarda barinmanin
cesaretini gostermek agisindan ¢ok ilgingti.

24 Bu climleyi ‘Hiristiyan niifusun bosafttiklari topraklarin paylasiimasi sirasinda olarak okumak gerekiyor.

25 Rezan, 1950-1980 arasindaki dénemde, Suriye ve Irak sinirindan kagakgilik yapanlara yol gdsteren, mali toplayan, mayin sdken, patika agan, askerle ve
agayla anlasan goziipek sinir rehberlerinin adidir; Bertil gece gegisi igin sinir karakoluna verilen riisvet, Destur gegis igin iznin onaylanmasi. Bkz. Ozgen,

H.N., 2005.
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eden kan davasina karsi asiretin gucint kanitlamaya calisan, gozikara bir ogulun
(Mirza nin) onderliginde; rivayete gore “ belki 1500 belki de 20.000” koyunu bir gece
sinirdan gegirmek isteyince, jandarmayla girilen catismada bes kisi 6lmus. Ayrica, surt
neredeyse bittundyle telef olmus ve asiretin mal varligi ciddi olarak sarsilmis. Ancak asil
kayip, donemin reisinin basa gecmes beklenilen oglunun, Mirza nin 6limi olmus.
Mirza nin 6lumu ¢ok biydk bir kayip olarak anlatiliyor: “ 22-23 yasindaydi, Mirza’ dan
sonra kagaktan vazgectik. Tovbe ettik. Cok acidik. Ben guinahkar oldum, basima toprak
sactim. Kendimi kaybettim” ... “ Adildi, sakindi cesurdu. Belki sag kalsaydi, asiretin
basina o gececekti” diyorlar.

Bu olaydan hemen sonra, kan davasindan asiretin asil reisini de kaybetmesiyle,
Ciyailerin basina, ssiretin diger kolundan olan Medet Aga geger. 1992'de guvenlik
gerekcesiyle meralar kullanmak yasaklaninca, koyde oturakalan Ciyailer kdyun etraf
arazilerine de sahip olamamislardir. Asiret topraktan ve ciftcilikten anlamamaktadir,
simdi akillarda kalan en 6nemli savunu, meralara ve topraga sahip c¢ikabilmek icin
soylenceler yaratmak, asiretli olmaya ve eski guizel glnleri ylceltmeye siginmaktir.?

ikinci olay ise Destilerin yerlesme oykiisi. Destiler, Karabad'dan gelen Rus
kokenli  Klrtlerden sayilmaktadirlar.  Kislaklari  Halep'te, vyaylaklari  Bingdl
civarindaymis. Destiler de sinirdan hayvan kagagi yapan, bununla gecinen ve 6gunen, tek
mulkleri de simdi sinirda kalmis kuigiik bir kdy olan bir gbcer asirettir.

1975'e kadar hayvan kacgakciligina devam eden asiret, 1974'de kasabaya
yerlestirilir. Bu yerlestirme, 1950-1980 arasinda, merkezi otoritenin vatandasiyla
iliskisinde bir tir himayeci birligi yeniden canlandirma isteginin, asagidan cevap bulmasi
olarak gorulebilir?”. Toplam 544 haneye toplu konutlar yapilmis, 1978’ de bu konutlar 900
bin TL.ye®; (en son 2004 te bitirilenler de 1 milyar 300 milyon TL.ye), 20 yilda 6demeli
ve faizsiz olarak, Koy Hizmetleri il Midurligi tarafindan Diinya Bankas kredisiyle
Destilere verilmistir. Destiler, boylece, asil ¢ikis yerleri oldugunu iddia ettikleri koyu

tamamen terketmislerdir. Asiretin bir kismi (200 hane) komsu ilge topraklarinda, bir

26 Meralar ve toprak milkiyetinin haklilastirilmasi icin bkz. Y a¢in-Heckman, L., 2002: 139.

27 Devlet ve vatandas iliskilerinde patron-misteri (patron-client) iliskileri igin bkz. Finkel, A. ve Sirman, N., 1990: 1-21. Hal€ den dintilarla
aktarabilecegimiz bu savununun odak noktasi, esas olarak devletin Uglincli dinya uUlkelerinde, modernist bir asamaya gecemedidi ve misterivari
(clientalistic) iliskilerle siyasa yapinin isletildigi Uzerinedir, Yalcin-Heckman bu dikotomik ayrima karsi gikiyor. Ne asiretin homojen bir birlik ne de
siyasetin bu kadar diz (flat) olmadigini savunuyor Y agin-Heckman, L., 1990 :289-311.

28 1978 igin asag1 yukari 1000$, 2004 igin de yaklasik 10008
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diger kissm da Suriy€ dedir. Bu durumda Bizim' e tasinan grubun, asiret liderinin yakin
akrabalari ve kendi taifesi oldugunu sdylemek yanlis olmaz.

1974 yilini takiben, Bizim'de 6nemli bir degisme gerceklesir: ilgenin ic dénem
Ust Uste belediye baskanligini yapan Siryani baskani, 1977 secimlerini (kasabadaki
Hiristiyan ve yerli Kirt nifusu azalmis ve kocer Kirt nifusu baskin olmus oldugundan)
kaybetmis; belediye kogerlerin eline gecmistir. Artik ‘Baskan’ olarak anilan asiret reisi
(Asaf Aga), dagitilan ev parsellerinden dort tanesini kendisine alarak bir ev yeri gevirmis,
sonrailge igine gecmistir. iki eslidir ve her iki esi de cevre koger asiretlerinin kizlaridir.
Erkek cocuklarinin hepsi Universiteyi bitirir ve ilceye yerlesirler. Heps bir mesek
sahibidir ve mesleklerini ilge icinde de yaparlar. Gelinler, yine gevre koger asiretlerden
alinmaktadir.

licenin 6nce arka sokaklarinda, sonra yeni yerlesime agilan iki caddesinde
Destiler manifatura, zirai ilaclar, kagcak mallar satan dikkanlar agmaktadirlar. 1980’ lerin
sonuna gelindigindeyse, ilk korucu olanlar arasinda olmasalar da, Baskan her secimde bir
parti degistirerek, merkez sag partilerin sirayla hepsinden aday ve belediye baskani
olmustur. 3000 oyu vardir ve asiretinin akraba grubunun tamamini ilgeye tasimis, hepsini
bir donim icinde birer ev sahibi yapmistir®.

Bizm bu donemde adini PKK’ye en fazla destek vermis olan ilgeler arasinda
duyurmaktadir ve Hizbullah gibi bir de sorunu vardir. Hizbullah, Y atili Bélge Okulu’ nda
Ogrencilere saldirmis, ilcedeki Siryaniler® hizla ilceyi terketmeye baslamislardir.
1992’ de Mihail B. olayi, ilcenin politik yoninu de 6énemli 6l¢lde belirlemistir. Mihail B.,
PKK’ye kuryelik yaptigi iddia edilen bir Stryanidir, baska bir anlatiya gére yorede bir
Kurtge gazetenin saticisidir, esnaftir ve 1992 de Hizbullah tarafindan dlduruldr. PKK, bu
olay Uzerine ‘haklarin kardesligi’ sloganiyla, Siryani-Kurt kardesligini (ancak aslinda
Hiristiyan-Misliman  kardesligini) vurgular ve ilce haki, daha 6nce hi¢ icine
girmedikleri Kiliseye gelerek, taziyede bulunurlar. Bu meselenin PKK’nin Hizbullah’a

bir tir cihad agisinin baslangici oldugu savunulur.

29 Asiret reisinin sozunin agirhginadair hemen tim arastirmacilar, ayni duruma isaret ederler: KOylu her zaman reisinin sdziine riayet etmez! Bkz Besikgi
., 1992: 290; Bruinessen,van M., 1992a. Ancak hangi zamanlarda riayet edildigi meselesinin, son derece karmasik oldugu belirtilir. Bu drnekte, Asaf aga,
gecmiste hakiki ve secilen bir reis olmamasinaragmen, oy verme konusunda soztine riayet edilen bir reistir. Zira kdylustinuin ilge igindeki varligina 6nemli
katkilari vardir. Ancak, ilge disindaki Destilerde ayni durumdan soz edilemez. Zira reis kendi akrabal ik grubunu kendisiyle beraber ilgenin igine amistir.
Ote yandan, Destilerin gok énemli bir bélimi, daha énce de sz ettigimiz gibi, zaten Bizim'in disinda yasamaktadir.

30 Zira Slryaniler bu dénemde, hem PKK’ edestek vermekle suglanarak hem de Hiristiyan olduklarindan, Hizbullah' in hedefi haline gelmislerdi.
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Bu olaydan iki yil sonra, 1994’ de, ilcenin eski Belediye baskani olan Stryani S.T.
de ‘gorgu tanigr olmaksizin® oldurulince, Siryaniler ilgeyi bir kag ay icinde hizla
bosdtirlar. Ayni anda da bosalan koylerin hizla kasabaya ve Ulke icine gogl
baslamaktadir. Korfez Savasi ve Pesmerge gocuni izleyen donemlerde, ilcede ve

koylerinde de ¢cok kanli, cok acili ginler yasanmaya baslamistir.

C. SON GERILiIM- ASIRETIN ETNIK BIR KIMLIK OLARAK SON
INSASI: Vahsi Oteki (Real Other) Ve Folklorik Oteki (Folkloric Other)

Y erlesik olmamanin, dagdan daga gezmenin, meralara gitmenin®, devlet katinda
mutlaka PKK’yle temas etmis olmak anlamina geldigi bir dénem yasanmaktadir. Y ari-
gocerler ilge sinirlart boyunca kovalanarak, yerlesiklige zorlanmaktadir. Meraara cikis
yasaklanmistir ve ilgenin bittiin ekonomisi, Habur kapisindan kagak mazot getirilmesine
izin verilmesiyle degismistir. Bu dénemde, Habur’ dan mazot ve petrol tasimak icin Irak’ a
gecen kamyonlarin tasiyabildikleri kadar mazotu getirip, kendi hesaplarina satmaya
basladiklarini goriyoruz. Hentiz bu ticaretin adi konmamis, heniiz bu isi yapanlar ¢ok
yayginlasmamisken; Turkiye'nin en uzak kdselerine kadar hemen hemen her yerde,
giderek artan sayida ‘ucuz’ mazot ilanlarinin sebebi bu ticarettir. “Ucuz” mazot, vergisiz,
yani kacak getirilmesine gbz yumulan mazottur ve Irak’tan petrol getiren tankerlerin
altindaki depolarda veya yanlarina ek yapilmis teneke depolarda tasinip satilmaktadir. “ O
zaman Bizim'in durumu simdiden iyiydi. 2000 It. serbestti, karpuz, ¢cimento, yardimigin
gotrap, 2 tonluk depoyla gidilip 10 tonla geliyorduk” diyor bir mazotcu. Yine 1992’ de
yogun bir kacak et girisinden sozediliyor. Elbette asiretin her mensubunun birer kamyonu
olmasi mumkin degildir. Bu donemde, agaik sisteminin icindeki koylerde ve gugcli
asiret agaarinin tanker filolar belirmeye baslamistir®?, 1985-94 arasinda Destilerin reis,
simdiki belediye baskani Asaf Aga nin érnegin, mazot tasiyan tankeri filolari olmaya
baslamistir. Boylece sinirin bir ranti olarak kagak mazot, bu artigin el koyma siirecinin
Uzerindeki butlin guc¢ odaklariyla, drnegin kiresel kapitalizmin petrol gelirleri, savas

rantiyeriyle vb. temas icinde bir yeni sinif, yeni bir rantiye grubu yaratmistir.

31 Diger bir deyisle 6zglr olmanin, serbestce, kayitsiz, izlenemeden hareket etmenin, yani ‘dadi olmanin’. Son dénemlerde daga ¢ikmak metaforunu
eskiyalik ve devlete karsi olan romantik feodaller tizerinden anlatan metafora, milliyetci bazi katkilar yapiimaktadir. Bkz. Kizilkaya, M., 1999. Ote
yandan, Barkey, K., (1999), eskiyalik-daja ¢ikmak ve dagilik ve eskiyaigin yiceltilen dederlerden uzak bir ha oldudu; eskiyaigin ve dagliligin esas
olarak devletle pazarl ik etme kapasitesiyleilgili oldugunu anlatmaktadir.

32 1996’ da biitiin Glineydogu Anadolu Bdlgesinde, Irak’ tan kagak mazot ve kismen izinli petrol tastyan 80.000 tanker ve kamyondan sbz ediliyordu.
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I Ciyailerin Modernlik Denemeleri ve Vahsi Oteki (Real Other)

Y ukarida, dagda ise durum o kadar iyi degildir. Ciyailer, kesinlikle PKK yanlisi
olmakla suclanmaktadirlar. Koruculugu reddetmis olmalari, daglarda hdla hayvancilik
yapmakta israr etmeleri, onlar devletin gbziinde negatif konuma distrmustd; Uzerinde
bulunduklari kdyun ev arazilerinin disindatoprak mulkleri yoktu. Tam bu donemde gucl
bir liderlige ihtiyag duymaktaydilar ama agalari Medet, Uglincl kez evienmekle
mesguldu. Burada Guler'in hikayesini, kdyin moderniteyle tanismasinin bir gosterges
olarak anlatacagim.

Giiler, 45 yasindaki Medet Aga'ya lglnci es olarak 27 yasinda gelin gelmis. Bir
Meslek Y Uksek Okulu mezunu oldugu sdyleniliyor. Gegcmisinden ve o yasa kadar neden
evlenmediginden hi¢ soz edilmese de, Gller'i esas ylicelten ve sozinu dinlenir kilan,
konusmalarin arasindan tasan siyasal bilincidir. Bu konuda spekilasyona gidecek
tespitlerden kaginarak, Guler’'in diger Ozelliklerine gegmekte fayda var: Guler, akilli (ve
okumus) bir sehir kadini olarak, ilk is kocasinin ilk iki esini evden yollamis, onlarin
cocuklarini kendi catisi altina toplamis ve 6zellikle de buyik oglanin itimiyle kendisi
ilgilenmeye baslamisti. Koyin kadinlarina aga kariligi  yaparak, onlari giyim
kusamlarindan konusma ve davranislarina kadar elestiriyor, kiigimstyor ve dizeltiyordu.
Dugunde takilanlar satip iki minibis almis ve kdyle ilge arasinda ¢alistirmaya baslamisti.
Kendine ait bir de surtsl vardi. Kentsel davranis kaiplarina tamamiyle sahipti ve
bunlarin cogu da tiketim kaliplariyla bezeliydi. Boylece Medet Agada koyunlari satarak,
koyUn etrafindaki topraklar almaya basladi®.

1998 ise Medet Agaicin bir doniim noktasl oldu: Koruculugu kabul etti, uyduruk
bir silah ve korucu elbisesini adi, ayni yil kéyun nifusu da kayitlarda birden artti ve

boylece belde olmaya hak kazandilar. Koytn etrafindaki 30bin kadar donim, koye verildi

33 Bu Medet'in, agaliginin baslangici sayilabilir. Ama zaten PKK da, Ocak 1995 Kongresi’ nde, ‘ dedisen diinya diizenine bagl olarak yeniden yapilanma
politikalarr’ ilan etmisti. Bu politikalarin temelinde ‘PKK'nin bir insanlik hareketi olmakla birlikte, serbest [pazarin] gelisim ihtiyacinin ilkesel olarak
kabul etmesi’ vardir. Bdylece PKK, eski komiinist sloganlarin, sembollerin siyasal dinozorlar oldugunu fark ederek, bayragindaki orak-geki¢ amblemini de
cikartti. Izady, M., 2004: 382.
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ve asil onemlisi, Guler'i sabah koyllUlerle yluzylize gelmekten ve hizmet etmekten
kurtaracak bir Belediye baskanligi binasi yapildi®*. Giler ve Medet’in uzaktan akrabasi
Rasik ile bir iki kisi daha, belediye memuru olarak maas almaya basladilar. Kodye, Dinya
Bankasi kredisiyle bir ilkogretim okulu yapilmaya baslandi ve 6gretmen lojmanini,
Aga nin ikinci karisina oturmasi icin ‘tahsis ettiler’. Tam bu sirada, Guler dogurdu, ne
yazik ki ilk cocugu, Aga nin ilk eslerinin statilerini distremeyecek bir kiz oldu. Koye
bir mezarlik icat edildi ve eskiden kalma ancak yazisiz ve tassiz mezarlar toplandi,
dizenlendi. Boylece hepsi ayni anda olup bitti: Aile ¢ekirdeklesti, kdy buyudu ve dnce
paar ekonomis ardindan hizla tuketim eknomisiyle beraber, kentsel bazi degerler boy
gostermeye basladi.

llgenin Dimani (yerlesik) sakinleri arasinda, Giiler'in {iglincli es olmay1 kabul
etmesi, bir feodalite belirtisi, ayrica Ciyailerin ‘zaten kocer ve zaten devlete karsi yani
dagi’ olduklarini agiklayan, pekistiren bir olay olarak kabul edilmekteydi. Daha sonra bu
durum, Medet Aga nin, asiret reidliginden asiretin agaiginaterfisinin bir kaniti olarak da
kabul edilmeye baslandi. Medet Aga, kendisine, Belediye Baskanligi binasina bitisik bir
ev yaptl ve evin etrafini giderek yukselen duvarlarla kapatmaya basladi. Yeni belediye
secimlerinde, Medet Agda, beklenildigi Uzere aja olarak davranarak, kendisini degil de
korumasi ve akrabasl Rasik’i aday olarak gdsterdi. Bu durum, asiret reisliginden agdiga
gegisin kaniti sayilabilir. Zira, devletin yaptinnmlarini karsilama isini; agaar daha gok bir
yakinlarini belediye baskani veya muhtar sectirerek yaptirirlar ve boylece devlete karsi da
kendi yuzlerini eskitmemis olurlar. Ancak, ayni yiIl asiretin esas lideri, Miko Aga
hapishaneden cikip geldi ve secimleri de Onun oglu Kadri Aga kazandi. Bdylece, asiret
30 yil dnceki liderligine geri donmus oldu.

PKK 1995'te sosyalist goruntmlu sinifsal politikalardan vazgegip, etnik milliyetci
bir politikayr benimsemeye ve bdylece talepleri de kiltirel ve siyasal kimliklerin
liberalizasyonuna yonelik olarak yikselmeye basladiginda; Kirmanc olmak da sinifsal bir
kimlik olmaktan etnik bir kokene dayanmaya dogru donusti. Bunun ilk gostergelerinden
biris KURT taniminin degismes oldu. Daha eski zamanlarda, Krt olmay tanimlayan

34 Barth, Kurtlerde ‘dumanalti oda diye bir meclis tarif ediyor. Bu oda, rispi’ nin (aksakallilar) 6nemli bir cagri da olmaksizin, guiniin aksama ve sabaha
rastlayan anlarinda, aganin veya liderin etrafinda toplanmasidir. Bu 6nemli oda, asiret liderinin misafir odasidir. Asirete dayanmayan 6rgiitlenmeye sahip
koylerde bu adet daha ileriye tasinmustir, kdyun ileri gelenlerini agirlayan bu odalar, reisin evinin iginden disariya, baskaarinin agtiklari odalara
tesinabilir. Bkz. Barth, F., 2001a:136-37.
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kriterlerden birisi olarak Kirmanc'in anlami ve icerigi degisti. Kirmanc, topraksiz ve
bagitsiz koyld, yani misken anlamina geliyordu. Bu yizden Kirmanc' in PKK tarafindan
1980lerden sonra ve 90larda desteklenmesinin sosyalist bir igerigi de vardi. Ancak
politikanin degismesiyle birlikte, Kirmanc olmanin tarifi degistirildi, toplumun en
altindakiyle esitlestirici islevinden siyrildi. Kirmanc olmak her seyden dnce Zaza, Guran
ve Sorani yani diger Kirdi kavimlerden olmamak, Kurmanci (lehcesiyle) konusmak,
Bohtanli olmak ve Safii olmakla birleserek, milliyetci bir Kurtluk idealinin yerini adi.
(Ozgen, H.N., 2003; Bruinessen, van B.,1992b: 59). Boylece de Zizek'in deyisiyle,
“GUndmuzde modernligin baslarindaki ulus insa etme sirecinin tersi bir sirecle karsi

karsiyayiz: Etnik olanin uludlastiriimas “...-etnik olanin etnikliginden arindirilarak
‘asllarak’ (aufhebung) ulusal olana donusturtlmesi- yerine, “etnik kokler” arayisinin (ya
da yeniden insasinin) yenilendigi, “ulusal olanin etniklestiriimes” slreciyle karsi
karsiyayiz. (Zizek,S., 2002:279).

Burada, durup gercgekten asiret Uzerinde dustnmek gerekiyor: ‘Asiret’i tamamen
modern bir sireg, her dénemde yeniden yaratilmis bir kavram olarak adlandirmak yanlis
olacak. Asiret bir icat, modern bir stire¢ degildir. Burada, Fardon’ un kabilenin “Y alnizca
ve yahnizca sbmirgeci ve ulusal devletin kurulumundan itibaren olusmus” bir terim
oldugu savina katilmak pek mumkin degil. (Fardon, 1978: 181 den akt. Eriksen, T.,
1993: 89). Ornegin Sami Zibeyda, ‘asiretciligin genellikle her ikis de saf olmayan
akrabaik ve bdlge baglarindan olusmus bir karisim oldugunu ve Ozellikle daglik i¢
bolgelerde asiret duygusunun daima kuvvetli oldugunu bildirir’ (Zibeyda, S., 1992 :16;
Y algin-Heckman, L., 2000).

Burada, kimi zaman kuram ve yorumun, kaynaklari anlamaya yarayan
kategorilere ickin kalmasini da goze alarak (Tapper, R., 2004: 18), yani betimsel ve
cozimsel kategorileri 6ne c¢ikartmaya calisarak; ancak yine de Antropoloji’nin eninde
sonunda bir karsilastirma bilimi oldugunu da kabul ederek (Wolf, J., 1998) hareket
edecegim®. Gelenekler icinde asiret ve onderligi elbette mevcuttur. Elbette buradaki
mesele, hem asiretin disarlya karsi ittifak ve savaslarini yorumlamak hem de i¢

anlasmazliklarin  haledilme bicimlerini  birbirinden ayirmakta yatmaktadir. Bu

35 Bu yazinin hakeminin gayet isabetle vurguladigi gibi: “... tribe kavraminin cihansimulliigiine karsi bir kavramsal sefer baslatmak, bunun icin de bitin
asiretli dunyada var olan nuanslari ifade edecek ve iliskileri bu baglamda yeniden insa edecek, bu arada asiretli olusun “doga haline” degil onun

siyasalliginave iktisadi bajlamlarina agirlik verecek yeni bir kavramsal diizeye sigramak gerekmektedir”.  Bu katkidan dolay tesekkir ederim.
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pozisyonlar, hem siirekli yenilenmekte hem de gelenek sorgulanmaktadir. Ornegin Barth,
kicuk bir azinlik disinda herkesin stirekli olarak her bir basit kaideyi sorguladigini, neyin
geleneksel olduguna dair birbiriyle ¢elisen pek cok yorumun da ayni anda yapilabildigini
belirtir (2001a: 67). Ama, Ciyailer icin hayat dyle kolay degil. Liderlerinin, kendilerini
eski guzel gunlere tasiyabilecegine dair inanclari, Medet Aga tarafindan sondurdldi.
Simdi, daha eski bir kiltirel bagi kimliklerinin ¢cimentosu olarak kullanabilecekler mi,
bunu tartisiyorlar.

Ozetle, kogerlerin ‘Orgute’ verdikleri desteklerin, salt bir politik islevsallik
tasimadigini, asiretin at gruplarindan birisinin yakinligi vb. basit ¢cikar hesaplarindan
daha onemli bir ictenlik tasidigini da gérmezden gelemeyiz®. BOylece yine Zizek'e
donebilirizz “Bu ‘gerileme’ dinya piyasasinin evrensel boyutuna verilen tepkidir-bu
haliyle de, onun topraklarinda, onun fonunda ortaya ¢ikar. Bu nedenle, bu olgularda karsi
karsiya oldugumuz sey, bir gerileme degil, onun tam tersinin goérints bicimidir: Bir tir
olumsuzlamanin olumsuzlanmasiyla, tam da “birincil 6zdeslesmenin® (primordial
identification) bu sekilde yeniden One cikarak, organik-tbzel (substantial) birligin
kaybinin son kertesine varmis oldugunaisaret eder” (Zizek, S., 2002:280).

Secimi kaybedip, asiret liderligini de elinden kaptiran Medet Aga, Guler’in ikinci
hamileligini bahane ederek Mersin’e yerlesti ve asiretin goziinde Guler'in simgeledigi
modern donem bitti. Ciyailer, ‘Guler’'in dénemi’nde hayvanciligin 6lduguna,
koruculugun kabul edildigini, belediye olundugunu ancak bunun Medet Aga nin bir iki
yakiniyla Guler disinda kimseye faydasi olmamis oldugunu sdyliyorlar. Bitin ilceyi
besleyen mazot ticaretine, Ciyailer, Agalar disinda entegre olamamislar, zira bunun igin
paray! toplayamamislar. Medet Aga nin sinirli sayidaki tankeri de, bitin koye ek gelir
saglayabilmek icin yeterli miktar kazandirmiyordu (soforltk vb. gibi). Boylece, Rasik
belediye secimlerinde yenilince de, hem Medet Aga nin yizi eskimemis oldu hem de
asiret eski ‘koger’ gunlerine dair bir nostajiyi yeniden gindeme getirme sansini
yakalamis oldu. Ancak butin koy, gecinmek igin yeni yollar bulunmasi gerektiginin
farkinda ve devletle iliskilerinde hdla birbirlerine mesafeliler. Bu arada kocger yani gercek
Kurt sayilmak ayricaligini, yani isyanci olarak onurlariyla durma ayricaligini da
kaybettiler. Bu da bir diger mesele!.

36 Bu tartismaigin bkz. Eriksen, T., 1993: 54-58: Bu tartismay! gdlistirmeme yardimei oldudu igin Ozlem Biner” e tesekkiir ederim.
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izady, PKK’ nin herhangi bir siyasi parti gibi uzun vadede, hakim sosyal akimlarla
ayni kulvarda kaldigini belirtir: “PKK simdilerde ‘ilerici’ asiret liderlerini ‘gerici’
olanlardan ayirmaktadir ve gorundigu kadar bu ayrim, PKK’ye destek verilmes veya
verilmemesi kriterine gore yapilmaktadir” diyor (izady, M., 2004: 380; Bruinessen, van
B., 2003: 165-184). Y alcin-Heckman daha Ustl kapali sekilde, asiret mekanizmalarinin
varhigini strdirmesinin nedenini, bolgedeki siyasal ve askeri catismalarin keskinliginde
artyor. Ona gore de asiret baglari, etnik hareketin genel cercevesine uydugu slrece
varligini sirdurecektir. (Yalgin-Heckman, L., 2000: 187)

Benim tartismak istedigim asil mesele ise, buradan itibaren basliyor: Etnik
hareketin ittifaka girdigi asireti tanimi, daha ¢ok ‘romantik, pastoral, daghilik’ terimleriyle
ilerletiliyor. Diger bir deyisle, PKK'nin ittifakini alan asiretler agalik sisteminin
asagilanan modernist kaliplariyla adlandiriimaktan kurtuluyor ve daha ¢ok ‘dagilik ve
kocerlik’ retorigiyle yUceltiliyorlar. Edebiyatta ve diger anlatilarda dagdan olmak,
erkeklik, eskiyalik vb. tariflerin heps eski bir gecmise atifla kullaniliyor. Eski atiflarda
ornegin, Kalman da, Abdulhalik Renda nin raporunu aktararak, nufusun goklugundan
dem vururken, Kirt nifusun Turklerden ne kadar fazla oldugunu soyle anlatiyor: “Onlar
da dahil edildiginde bu rakam kasabalilarin aeyhine ve Kirtlerin lehine ¢ok artar”
Buradaki kasabalilarin Tarkler oldugunu belirmek gereksiz. Kirtler de anlasilacagi gibi
koylU ve daghlardir (Kalman, M., 1996: 16). Ziya Gokalp de, yari-gogerligin koger ve
ekinciler olarak ikiye ayrildigini bildirerek; “Fakat serefli olanlar kogerlerdir. Ekinciler,
nazarlarinda din bir mevkidedirler. Clnkl silah 6tekinin elindedir” diyor. (Gokalp, Z.,
1992: 43). izady, Kirtlerin ovalilara hi¢ givenmediklerini, aksine onlari potansiyel
olarak ‘cahs’® olarak diustndiklerini sdyliyor. Cahs yani tatl su parali askeri olmak icin,
ovall olup, kahraman erkeklik 6zelliklerini kaybetmis olmak yeterlidir, diyor.(izady,M.,
2004: 329). Simdilerde Kizilkaya nin eski zaman eskiyalar Uzerine yazdiklarinda da
(Kizilkaya, M., 1999), Buldan'in PKK ve gerilla Gzerine yazdiklarinda da dag, gerilla
olmak ve vatan metaforlari i¢ ice gegmistir ve bu metaforu yeniden dretir (Buldan, N.,
1998: 26, 38, 42, 50, 60 vd.). PKK tarafindan kagirilan iki gazeteci de, érgutin daglilik
ve ylrlylUs Uzerine gelistirmis oldugu erkeklik soylemlerine dair ilging gozlemler
yaziyorlar. (Gursel, K., 1999)

37 Kirtge ‘sipa’, PKK sdzlugiinde ‘hain, devletleishirligi yapan, vatan haini.’
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ii. Destiler ve Folklorik Oteki’ nin (Folkoric Other) insasi

Ote yandan, Bizim'in belediye baskaninin basina baska bir is geldi: Askeri
kanattan ve asiretin asil reis olmasini herkesin daha c¢ok benimseyecegi amcasi
Ferman’in blydk oglu Mizgin, blylk sehirde basladigi hem de oldukca Onemli
universiteyi yarim birakarak, ‘dagagitti’. Boyle 6nemli bir okulu birakip gittigi igin, yani
aslinda parlak bir gelecegi idealleri ugruna feda ettigi icin de, adi adeta bayraklasti.
Uzerinde tartismak ve bunlari agiklamak, hala pek ¢ok insan igin, insan haklari agisindan,
hakikaten sorun yaratacak olan sireci burada anlatmayacagim, ama Ozetle sunu
soyleyeyim: Mizgin bir kag yil sonra ¢ikip geldiginde, ona *Gegirdigi Streyi BM Baris
Gonullust Olarak Tamamladigina Dair’ bir vesika saglandi ve kendis dahil kimse fazla
zarara ugramadan mesele kapandi.

Mizgin'in babasi Ferman Aga, gecmiste asiretin sinir kagagi islerini organize
eden Onemli bir Rezan, akilli, uslu, adil, cesur ve becerikli bir sinir kagakgisiydi.
Yurtsever 6geler tasiyordu®, belki de bu yuzden, asiretin Bizin' e yerlestirilmes slirecinin
pazarligi onunla yapilmamistir. Ferman Aga, ilceye yerlesme sirecinde arkada
biraktirnlmisti. Mizgin'in dagda oldugu dénemlerde, Ferman, geregini yaparak oglunu
ihbar etmedigi icin, 6nce kendi ailesinden sonra da glvenlik gliclerinden buyik eziyet
gordu. Aileyi, ve elbette daga gidenleri de, korumanin bir yolu olarak aileler daga cikan
cocuklarini hemen ihbar ediyorlardi. Bunun bir nedeni, hem gideni onaylamadiklarini
belirterek ailenin diger cocuklarini korumak hem de gidenin kimligini, ‘yukariya agikca
duyurmak ve sorumlulugu onlara vermekti. Ferman, bunu yapmadi, oglunu ‘eski onur’la
korudu. Yani Ferman oglunu sadece ‘kayip’ olarak karakola bildirdi. Ancak bu
durumun, beklenilenin aksine kendisinden baska kimseye zarari olmadi. Desti ajasi Asaf
Baskan, ‘dagda bir yegeni olmasinin bitin bedelini ddeyen ve halki icin ikili calisan’
rolini basariyla oynadi. Ozellikle, siddetin eski havasi gectikten sonra evine yapilan
birkag uygun baskin ve ‘Orgite yardim ettikleri’ne dair cikartilmis bazi dedikodulara
ragmen, bu kez de diger merkez sag partiden aday olarak secimleri kazandi. Bir kag yil
sonra, Mizgin ¢ikip gelince, Asaf Baskan, Mizgin icin bir belge buldurdu ve bodylece
Mizgin yarim biraktigi egitimini 6zel bir afla tamamlayarak meslegini yapmaya da hak

38 PKK sbzligiinde, orgite duygusal olarak yakin olmak anlamina geliyor.
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kazanmis oldu. Baskan, iki blylk sehirde birer ev adi, ogullarinin birkacini oraya
yerlestirdi ve milletvekili olmak igin hazirlanmaya basladi. Diger bir deyisle, Kartlik
kaftanini asiretin igine karsi bir ¢cimento, etrafini saglamlastiracak bir malzeme olarak
giyerken; disina, yani Tlrkiye kamuoyuna gostermekten artik vazgecti. Ferman ise, bu
olayla asiret reidigi iddiasindan tamamen vazgecti ve belediyede bir ise girerek,
emekliligini beklemeye baslad.

Asaf Baskan, 2003 yilinda ilgenin dnemli tanker filolarindan birisine sahipti,
devletle Habur Kapis’ ndan gegirilen mazotun paylasim ve vergilendirme yollar Gizerinde
pazarliga girisebilen sayili isadamlarindan da birisiydi. Ama ayni zamanda, dagda adi
bilinen bir yegene sahip olarak da ‘koger ve Kirt olma nin yanina, Cahs olmamayi
eklemis ve boylece etnik kimligin, folklorik (folkloric) bir Gteki'nin, yerel (local) bir
Oteki'nin (Zizek, S., 2002) olusmas icin elzem bitin gostergelerini de toplamis

bulunuyordu.

SONUC OLARAK

Bizinin kendi mitevaz: tarihi, devletle girisilen pazarlik ve gerilimlerin boyle
hikayeleriyle dolu. Bu hikayelerin zeminini yine artiga ve muilkiyete & koyma
olusturuyor, ancak bu el koymanin aktérleri ve pazarlik mekanizmalari, her donemde son
derece dikkatle izlenmelidir.

Burada, mulkiyet ve arttk mekanizmalarinin kokten bir bicimde degistigi Uc
doneme ve bu donemlerin aktorlerine, bu aktorlerin devletle pazarlik ve catisma
bicimlerine bakildi. Kisaca sOylemek gerekirse, asiretin Cumhuriyet’le giristigi ve daha
blyuk konfederasyonlara (Haverki ve Deksuri) siginilarak yapilan pazarliklarin
temelindeki mulkiyet ve siniflar gatismasinin nedenleriyle; yerlesiklerin (Dumani)
kocerlere karsi gdlistirdigi nefret-benzeri kimlik catismaarinin nedeni ayni siniflarin
catismalarina dayanmaz. Benzer olarak her iki catismanin tzerine oynadigi artik miktari
ve kapasites de farkhidir. Tipki Bizim'in baskaninin kendi kocerlerini ilgeye
yerlestirirkenki artigin miktar ve niteligiyle, daha sonra mazot kagakciligr tGizerinden
yurtverligin hangi tarafa isletileceginin pazarlhigini  yaparkenki mulkiyet ve artik

mekanizmalarinin ayni olmamasl gibi.
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Bu sayede, Kurt ve politik olmanin, her donemde baska bir ifadeyle yeniden
insasinin da nasil mUmkidn oldugunu, asiret ve Kirt olmanin birbiri yerine hangi
pazarliklar sonucu kullanilabildigini de, iste bu mulkiyet ve arttk mekanizmaarinin
asimetrik bir yansimasl olarak adlandirabiliriz.

Boylece PKK ve devlet tarafindan ortak catisma alani olarak secilen arenanin,
yani etnisiteye dayall kimlik Uzerine tartismalarin en doygun noktasina gelinmis oldu.
Artik, kimlik esittir etniklik politikasl yukarida o©zeti ¢ikmis hayatlara bir cevap
veremiyor. KurtlUk ve etniklik birbirini ‘tamamlayici retorik’ olduktan sonra bile®, yerli
(Indian-folk) olmakta direnen vahsi 6teki’yle (yani bu drnekte Ciyailerle), mizelesmenin
(museumasing) kosullarini yerine getirerek folklorik oteki, (folkloric-local other)
(Destiler) olmaya hak kazanan iki taraf’in ne olacaklar da, hem devlet katinda hem de
karsitinda politik olarak mevcut degil, gormezden geliniyor.

Arastirmaci agisindan ise, bu sireg; asinda Kirtlik Gzerinden kurulan politik
0znelligin ne kadar pargali bir sey oldugunu, ayni anda biribirine tamamen zit goriinen
guc catismalarinin diyalektik dengesine nasil bagimli oldugunu ve boylesine ikircikli
(janus-faced) ve iki yuzlQ, iktidar odakli (double-edge, power oriented) yasanan bir
etnikligin gordlebilmes icin asirete bakmanin ne kadar énemli oldugunu da anlatiyor.
Hem de catismanin farkli boyutlarinin ve getirilerinin aslinda kimi gorundr kimi
gbrinmez yaptigini, dolayisiyla asiretin etnik kimlik insasindan ¢ok farkli bir alanda,

Kurtluklerin politik olarak varligini tartisiyor.

39 Burada Jabar, ve Dawood' un, asiret-devleti, asiret kimligi ve modernite slireci Uzerine yaptiklari enfes tartismalari da anmak gerekir, bkz. Jabar, A.F.,

2003: 69-110; Dawood, H., 2003: 111-136.
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EK.1. Nufusyapisi 1) Say1  2) Onceki yilagoreartis hizi %

KOYLER- ILCE MERKEZI TOPLAM

1 2 1 2
1940 | 11916 1674 13573
1945  [10925  -0.91 1344 0.84 12269
1950 [11953  10.93 1081 -0.85 13034
1960  [19265  14.22 1694 14.54 20959
1970 |25718 1117 2624 12.44 28324
1980  [30072  11.02 6202 12.76 36274
1990  [31159 -0.94 12905  15.23 44064
1997 33198 10.65 12591 -0.97 46149
2000 [40870 27.12 19123  39.32 59993

(DIE verileriyle birlikte, ilgenin veilin niifus istatistiklerinden derlenmistir)
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